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Teilnehmerstaaten und Regionen an IGLU 2011 und TIMSS 2011

IGLU Teilnehmer mit Benchmark-Teilnehmer Teilnehmer mit
Jahrgangsstufe 4 Jahrgangsstufe 6
45 9 4

2011

2006 45 - -

2001 35 - -
Jahrgangsstufe 4 Jahrgangsstufe 6

2011 50 7 3

2007 36 7 -

Berichtete Teilnehmerstaaten

Um einen fiir Deutschland spezifischen Fokus einzunehmen, werden in den meisten
dargestellten Abbildungen und Tabellen nur ausgewahlte Teilnehmerstaaten berichtet.

Studienspezifisch sind vier unterschiedliche Staatenauswahlen moglich:
A)  Alle Teilnehmerstaaten und Regionen am Erhebungszyklus 2011;

B) Teilnehmerstaaten, die an IGLU 2001, 2006 und 2011 teilgenommen haben
beziehungsweise Teilnehmerstaaten, die an TIMSS 2007 und 2011 teilgenommen haben;

C) Teilnehmerstaaten, die Mitglieder der Europdischen Union (EU, VG ) sind;

D) Teilnehmerstaaten, die (1) Mitglieder der EU sind, (2) der Organisation for Economic
Co-operation and Development (OECD, VGyp) angehoren, (3) auf der jeweiligen
Gesamtskala signifikant bessere Ergebnisse erzielt haben als Deutschland.
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Vergleichsgruppen in IGLU 2011

VGEU VGOECD

Belgien (Franz. Gem.) Osterreich
Bulgarien Polen
Dénemark Portugal
Deutschland Ruménien
England Schweden
Finnland Slowakei
Frankreich Slowenien
Irland Spanien
Italien Tschechische Republik
Litauen Ungarn
Malta
Niederlande
Nordirland

23

Australien Nordirland
Belgien (Franz. Gem.) Norwegen
Déanemark Osterreich
Deutschland Polen
England Portugal
Finnland Schweden
Frankreich Slowakei
Irland Slowenien
Israel Spanien
Italien Tschechische Republik
Kanada Ungarn
Neuseeland USA
Niederlande

25

= AnIGLU 2011 haben neben Deutschland weitere 22 Mitgliedsstaaten der Europdischen Union (EU)
und 24 Mitgliedsstaaten der Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD)

teilgenommen.

=  Fir eine vergleichende Interpretation werden die Mittelwerte der teilnehmenden EU- bzw. OECD-
Staaten jeweils zu einem Mittelwert (VG und VGqp) Zusammengefasst.

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS)

IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

A
NS Vergleichsgruppen in TIMSS 2011
NV

VGEU VGOECD

Belgien (Flam. Gem.) Portugal
Dénemark Ruménien
Deutschland Schweden
England Slowakei
Finnland Slowenien
Irland Spanien
Italien Tschechische Republik
Litauen Ungarn
Malta

Niederlande

Nordirland

Osterreich

Polen

Australien Norwegen

Belgien (Flam. Gem.) Osterreich

Chile Polen

Danemark Portugal

Deutschland Republik Korea (Stdkorea)
England Schweden

Finnland Slowakei

Irland Slowenien

Italien Spanien

Japan Tschechische Republik
Neuseeland Tirkei

Niederlande Ungarn

Nordirland USA

=  An TIMSS 2011 haben neben Deutschland weitere 20 Mitgliedsstaaten der Europdischen Union (EU)
und 25 Mitgliedsstaaten der Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD)

teilgenommen.

=  Fir eine vergleichende Interpretation werden die Mittelwerte der teilnehmenden EU- bzw. OECD-
Staaten jeweils zu einem Mittelwert (VG und VGg,) zusammengefasst.

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS)

IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011
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Riicklaufquoten
IGLU 2006, IGLU 2011, TIMSS 2007 und TIMSS 2011

Leistungstest 95 94 95 94
Schiilerfragebogen (internationaler Teil) 95 91 87 91
Schiilerfragebogen (nationaler Teil) 91 90 87 90
Anteil der Klassen, fiir die mindestens ein 94 96 97 97

Lehrerfragebogen vorliegt

Fragebogen fur die Deutschlehrkrafte 92 96 -/- -/-
Fragebogen fir die Mathematiklehrkréfte -/- -/- 94 96
Fragebogen fir die Sachunterrichtslehrkrafte -/- -/- 94 94
Elternfragebogen 87 80 77 80
Schulfragebogen 96 95 95 95

= Die gemeinsame Stichprobe von IGLU 2011 und TIMSS 2011 in Deutschland
umfasst 198 Schulen und 4 241 Schilerinnen und Schiiler.

= An 197 der 198 getesteten Schulen konnte die Leistungsmessung planmaRig
durchgefihrt werden.

= |nsgesamt haben 4000 Schiilerinnen und Schiler die IGLU-Testkomponente und
3995 Schiilerinnen und Schiiler die TIMSS-Testkomponente bearbeitet.

= Der Anteil der Klassen, fiir die mindestens ein Lehrerfragebogen fiir IGLU vorliegt,
belduft sich auf 96 Prozent. Der Anteil der Klassen, fir die mindestens ein
Lehrerfragebogen fiir TIMSS vorliegt, betrdagt 97 Prozent.

= Die Riicklaufquote der Schulfragebogen betragt 95 Prozent.
= Die Riicklaufquote der Elternfragebdgen liegt bei 80 Prozent.
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NI Inhaltsbereiche und kognitive Anforderungsbereiche in TIMSS

7

Mathematik Testaufgaben Naturwissenschaften Testaufgaben
Inhaltsbereiche Anzahl Prozent | Inhaltsbereiche Anzahl Prozent
Arithmetik 90 51 Biologie 78 45
Geometrie/Messen 61 34 Physik/Chemie 63 36
Umgang mit Daten 26 15 Geographie 34 20
Gesamt 177 100 Gesamt 175 100

Mathematik Testaufgaben Naturwissenschaften Testaufgaben
Kognitive Kognitive

Anforderungsbereiche Anzahl Prozent  Anforderungsbereiche Anzahl Prozent
Reproduzieren 71 40 Reproduzieren 72 41
Anwenden 71 40 Anwenden 71 41
Problemldsen 35 20 Problemldsen 32 18
Gesamt 177 100 Gesamt 175 100

Differenzen zu 100 Prozent ergeben sich durch Rundungsfehler.
Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

Vergleichbarkeit der Ergebnisse mit dem IQB-Lindervergleich &5

b des 0BLindervergich 2011

Da sich die Studien unter anderem in der Definition der Kompetenzkonstrukte, der Testkonstruktion und der Berichtsmetrik
unterscheiden, ist ein direkter Vergleich der Ergebnisse aus IGLU 2011 und TIMSS 2011 mit denen des Landervergleichs nicht
moglich. Jedoch lassen sich die Ergebnisse fiir die Bereiche Leseverstandnis und Mathematik interpretativ zueinander in
Beziehung setzten. Hierbei sind folgende Aspekte zu beachten:

= Vergleich der Punktwerte: Trotz Punktwerten in einem dhnlichen Zahlenbereich sind die Testergebnisse aus IGLU 2011 und
TIMSS 2011 mit denen des Landervergleichs nicht direkt vergleichbar. Ein Wert von 500 Punkten auf der IGLU- oder TIMSS-
Skala entspricht nicht dem Wert von 500 Punkten auf der Metrik des IQB-Landervergleichs.

= Vergleich der Kompetenzstufenmodelle: Obwohl sowohl im IQB-Landervergleich als auch in IGLU und TIMSS flinfstufige
Kompetenzstufenmodelle verwendet werden, sind diese nicht eins zu eins zu vergleichen. So wird in IGLU und TIMSS starker im
unteren Leistungsbereich differenziert, da an den Studien auch Staaten und Regionen teilgenommen haben, in denen
Schilerinnen und Schiiler sehr geringe Leistungen erzielen. Entsprechend werden in IGLU und TIMSS solche Leistungen als
unzureichend fir ein erfolgreiches Lernen in der Sekundarstufe bewertet, die auf den Kompetenzstufen | und Il liegen. Als
Minimalanforderung kann in IGLU und TIMSS daher das Erreichen der Kompetenzstufe |1l angesehen werden.
Die Leistungen auf den Kompetenzstufen | und Il in IGLU und TIMSS entsprechen in etwa den Kompetenzen von Schiilerinnen
und Schilern, die im Kompetenzstufenmodell des IQB-Landervergleichs auf Kompetenzstufe | verortet werden. Als
Mindeststandard im IQB-Modell ist entsprechend das Erreichen der Stufe Il definiert.

= Vergleich der Anteile von Schiilerinnen und Schiilern auf den Kompetenzstufen: Ungeachtet der Unterschiede in den Kompetenz-
stufenmodellen sind die Anteile der Schilerinnen und Schiler, deren Leistungen in IGLU bzw. TIMSS einerseits und im 1QB-
Landervergleich andererseits nicht den Mindestanforderungen entsprechen, in etwa gleich groR. Im Bereich Lesen umfasst die
Gruppe der sehr Leistungsschwachen in IGLU bundesweit 15.4 Prozent aller Schilerinnen und Schiiler, im IQB-Landervergleich
12.4 Prozent. Im Bereich Mathematik sind dies mit 19.3 Prozent in TIMSS etwas mehr als im |IQB-Landervergleich (11.9 Prozent).

Stanat, P., Pant, H. A., Bhme, K. & Richter, D. (Hrsg.). (2012). Kompetenzen von Schiilerinnen und Schiilern am Ende der
vierten Jahrgangsstufe in den Fiachern Deutsch und Mathematik. Ergebnisse des IQB-Ldndervergleichs 2011. Miinster: Waxmann.

Institut fur Schulentwicklungsforschung (IFS) |EA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS)/Trends in International Mathematics and Science Study (TIMSS) © IGLU/TIMSS 2011
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f \@"ﬁ Dimensionen der Lesekompetenz

o
P ciuson (Anteile am Gesamttest)

1. Leseintentionen
= Lesen, um literarische Erfahrungen zu machen (50 %)
= Lesen, um Informationen zu gewinnen (50%)

2. Prozesse des Leseverstandnisses
= Lokalisieren explizit angegebener Informationen (23 %)
= Einfache Schlussfolgerungen ziehen (31 %)

= Komplexe Schlussfolgerungen ziehen bzw. interpretieren und kombinieren
(34 %)
= Priifen und bewerten des Inhalts und des Sprachgebrauchs (12 %)

3. Lesebezogene Einstellungen und Leseverhalten

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

’.@aﬁ Theoretische Struktur der Lesekompetenz

Vol IGLU2011
Lesekompetenz

Nutzung von
textimmanenter

Heranziehen
externen Wissens

Information
[ | I I
Unabhangi Bezi i . ..
. n.a anglge eZIehunggn 2wischen Uber Inhalte Uber Strukturen
Einzelinformationen Textteilen und . .
. reflektieren reflektieren
nutzen -abschnitten herstellen
A, A,
.. .. . Komplexe Schluss- .
Lokalisieren explizit Einfache P . Priifen und Bewerten
folgerungen ziehen
angegebener Schlussfolgerungen . des Inhalts und des
. . bzw. Interpretieren
Informationen ziehen L Sprachgebrauchs
und Kombinieren

Verstehensprozesse in IGLU 2011

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011
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Kompetenzstufe 1 [} n v Vv
: : : : Teilnehmer M (SE) SD (SE)
NS S S — 2 Hongkong 571 (2.3) 61 (1.3)
C__ T W 1T ] Russische Féderation 568 (2.7) 66 (1.7)
: [—— —— Finnland 568 (1.9) 64 (1.0)
) E——— E— — 2 Singapur 567 (3.3) 80 (1.8)
A I S —— 3 Nordirland 558 (2.4) 76 (1.3)
[ S — — 25 USA 556 (1.5) 73 (1.0)
[ 2 Dénemark 554 (1.7) 64 (0.9)
[E—— — — 2 Kroatien 553 (1.9) 60 (0.9)
] — S — — Taiwan 553 (1.9) 67 (1.2)
T T ] Irland 552 (23) 75 (1.4)
1 I T ] ' 2 England 552 (2.6) 82 (1.4)
F S - — — 2 Kanada 548 (1.6) 69 (0.9)
 —— —— * Niederlande 546 (1.9) 54 (0.9)
R S S — 2 Tschechische Republik 545 (2.2) 61 (1.4)
A —— —— Schweden 542 (21) 65 (1.0)
A — — —— ° Jtalien 541 (2.2) 66 (1.3)
i — — —— Deutschland 541 (22) 66 (1.3)
[ T I ] 2 Israel* 541 (27) 86 (2.1)
F —— — — Portugal 541 (2.6) 66 (1.4)
T S E— Ungarn 539 (2.9) 78 (2.1)
 — T — VG OECD 538 (04) 70 (03)
CC— T T ] Slowakei 535 (2.8) 69 (1.9)
H I E— — VG EU 534 (0.5 71 (0.3)
I I — ] Bulgarien 532 (41) 82 (26)
[ I I ] ' Neuseeland 531 (1.9) 88 (1.2)
. .o . Z::: Slowenien 530 (2.0 70 (0.9
Leseleistungen der Schiilerinnen e et - Qtorroioh S0 (o) & (10)
. . . . S S — ?  Litauen 528 (2.0) 66 (1.2)
E—— — — Australien 527 (22) 80 (1.3)
und Schiiler im internationalen R Austr 2 g2 %03
. E— — E— — 2 Frankreich 520 (2.6) 68 (1.3)
Verglelch —— — — 2 Spanien 513 (2.3) 68 (1.2)
IS S E— E— Internationaler Mittelwert 512 (0.4) 75 (0.2)
[—— e — 3 Norwegen 507 (1.9) 61 (0.9)
Gesamtskala Lesen E—— — — 23 Belgien (Franz. Gem.) 506 (2.9) 65 (1.6)
N [ T T ] Rumanien 502 (4.3) 91 (2.5)
(alle Teilnehmer) e * Georgien 488 (31) 76 (17)
[ T T T iH ' Malta 477 (14) 97 (1.1)
[ T | T i ' Trinidad & Tobago 471 (3.8) 88 (1.5)
[ T — : 23 Aserbaidschan 462 (33) 68 (1.7)
[ [ I | Iran 457 (2.8) 85 (1.5)
[ . E— : Kolumbien 448 (4.1) 79 (2.1)
[ T "W T ] Vereinigte Arabische Emirate (VAE) 439 (2.2) 101 (1.2)
[ T || T ] H Saudi-Arabien 430 (4.4) 91 (2.1)
IR — S—— H Indonesien 428 (42) 75 (22)
I T L i ] 2 Katar 425 (35) 105 (2.1)
[ T N T il . 4 Oman 391 (2.8) 99 (1.5)
T | T ] 4 Marokko 310 (3.9) 105 (2.0)
: Teilnahme mit Jahrgangsstufe 6
| N N — H ! Honduras 450 (4.8) 79 (3.0)
0 T - i ] : ' Marokko 424 (39) 88 (2.0)
T i T ] 123 Kywait 419 (52) 110 (3.3)
[ T i T ] H ' Botsuana 419 (4.1) 92 (2.5)
: : : Benchmark-Teilnehmer
[ e e —— 2 Florida, USA 569 (2.9) 72 (1.7)
O R I R 2 Ontario, Kanada 552 (2.6) 73 (1.5)
H . R B B 2 Alberta, Kanada 548 (2.9) 71 (1.4)
::[:]:j | Québec, Kanada 538 (2.1) 62 (1.2)
:I: 2 Andalusien, Spanien 515 (2.3) 66 (1.2)
I i B i 4 Dubai, VAE 476 (2.0) 105 (1.5)
0 I T I T ' Malta (Maltesisch) 457 (15) 88 (1.4)
I T - T T Abu Dhabi, VAE 424 (47) 99 (2.7)
[ i . i ] ' 4 Sidafrika (5. Jgst., Englisch, Afrikaans) 421 (7.3) 117 (4.0)
T T T T T T T
100 200 300 400 500 600 700
Perzentile
5% 25% 75% 95%
Konfidenzintervalle (+/- 2 SE) um den Mittelwert
[ Nicht statistisch signifikant vom deutschen Mittelwert abweichende Staaten (p > .05).
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer eingeschrénkten Vergleichbarkeit der Ergebnisse ausgegangen werden muss.
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht ausschlieBlich der vierten Jahrgangsstufe.
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die Ausschliisse von der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die internationalen Vorgaben.
Teilnehmer mit sehr hohen Ausschlussquoten (> 20 %) sind mit einem * gekennzeichnet.
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene erreichen nicht die internationalen Vorgaben.
4= Sehr hoher Anteil an Schiilerinnen und Schiilern mit nicht skalierbaren Leistungswerten.
Institut fur Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |m Lesen erreichen die Schilerinnen und Schiiler in Deutschland einen
Leistungsmittelwert von 541 Punkten und befinden sich damit knapp im oberen
Drittel der Rangreihe.

= Der Leistungsmittelwert der Viertkldsslerinnen und Viertklassler in Deutschland
liegt signifikant Gber dem internationalen Mittelwert (512 Punkte) und dem
Mittelwert der teilnehmenden EU-Staaten (534 Punkte). Der Leistungsmittelwert
unterscheidet sich nicht signifikant von der Vergleichsgruppe OECD (538 Punkte).

= 12 Staaten erreichen signifikant bessere Testleistungen als Deutschland. Darunter
sind folgende EU-Staaten: Finnland, Nordirland, Danemark, Irland und England.

= Die Leistungsstreuung (Standardabweichung) ist in Deutschland mit 66 Punkten
vergleichsweise gering.
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% Leseleistungen nach Textsorten und

P a0 Verstehensleistungen

= Differenziert nach Textsorten erreichen die Schilerinnen und Schiiler in
Deutschland beim Lesen von Sachtexten 538 Punkte und beim Lesen literarischer
Texte einen Mittelwert von 545 Punkten, das heil3t, sie zeigen bessere Leistungen
im Lesen dieser Textsorte als bei Sachtexten.

= Einigen Staaten gelingt es, ausgeglichene Leistungen in beiden Textsorten zu
erzielen. Darunter die europaischen Staaten Norwegen, Finnland, die
Tschechische Republik und Bulgarien.

= Hinsichtlich der unterschiedlichen Verstehensleistungen ergibt sich fir die
Schiilerinnen und Schiiler in Deutschland ein Wert von 548 Punkten auf der
Subskala textimmanente Verstehensleistungen. Flr die Subskala wissensbasierte
Verstehensleistungen zeigt sich hingegen fiir die Schilerinnen und Schiiler in
Deutschland nur eine mittlere Leistung von 536 Punkten.

= Mit einer Differenz von 12 Punkten weist Deutschland in den beiden
Verstehensleistungen eine vergleichsweise hohe Diskrepanz auf.

= Fir andere Teilnehmerstaaten ergibt sich hier ein ausgewogeneres Bild.

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011
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Leistungsvorsprung héher in

2001 | 2011 Teilnehmer? 2001 2011 Veranderung®
Moy (SE) My (SE) My-My, (SE) IGLU 2001 IGLU 2011
Hongkong 528 (3.1) 571 (2.3) 43 (3.8)
2 Russische Féderation 528 (4.4) 568 (2.7) 40 (5.2)
? Singapur 528 (5.2) 567 (3.3) 39 (6.1)
. ! Slowenien 502 (2.0) 530 (2.0) 29 (2.8)
Vergleich der
. Slowakei 518 (2.8) 535 (2.8) 17 (4.0)
Leseleistungen A
. USA 542 (3.8) 556 (1.5) 14 (4.1)
zwischen IGLU Ao
Norwegen 499 (2.9) 507 (1.9) 8 (3.5
2001 und 2011 s
Neuseeland 529 (3.6) 531 (1.9) 2 (4.0 :I
Gesamtskala Lesen
Deutschland 539 (1.9) 541 (2.2) 2 (29) ]
: Italien 541 (24) 541 (22) 1 32
Statistisch signifikante Unter- 12313 _
[ ] schiede (p < 05). England 5563 (3.4) 552 (2.6) 1 (43)
Kursi tzt sind die Teilnehmer, fii
Kk snddo T, Ungamn 53 22) 539 29) 4 G7)
Vergleichbarkeit der Ergebnisse 2 2 .
ausgegangen werden muss. Frankreich 525 (2.4) 520 (2.6) -5 (3.5
1= Die nationale Zielpopulation entspricht
icht oder nicht hlielich di .
Virion Jamganasstate oo °| ? Niederlande 554 (2.5) 546 (19) -8 (3.2)
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die
Ausschliisse von der nationalen Ani -
Zielpopulation erfiillen nicht die Ruménien 512 (46) 502 (4.3) 10 (6.3)
in_lerna_tionalen Vorgaben. 23 2 .
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- Litauen 543 (2.6) 528 (2.0) -15 (3.3)
und/oder Schiilerebene erreichen nicht
die int tionalen Ve ben.
A= DI;IrE‘rZ::nIi‘;:: sgn I(;rrgaZI Svnerden auf Schweden 561 (2-2) 542 (2-1) -19 (3'0)
Grund der nicht gegebenen
Vergleichbarkeit zwischen den Bulgarien 550 (3.8) 532 (4.1) -19  (5.6)
Studienzyklen 2001, 2006 und 2011 hier
nicht berichtet.
B= Inkonsistenzen in den berichteten

Differenzen sind im Rundungsverfahren
begriindet.

-50-40-30-20-10 0 10 20 30 40 50

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= Fir den Vergleich der drei Erhebungen IGLU 2001, 2006 und 2011 zeigt sich fur
Deutschland, dass die Verbesserung, die sich 2006 im Vergleich zu 2001 gezeigt
hat, 2011 nicht fortgesetzt werden konnte. Die Leistungen von 2011 entsprechen
in etwa dem Leistungsniveau von 2001.

» Der Mittelwert auf der Gesamtskala Lesen fallt 2011 mit 7 Punkten signifikant
niedriger aus als 2006.
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% Veranderungen in den Leseleistungen nach Textsorten

P ius0n UNd Verstehensprozessen

= Bereits bei IGLU 2006 zeigten sich im Vergleich der Leistungen bei
unterschiedlichen Textsorten bessere Ergebnisse beim Lesen literarischer Texte.

= Flr beide Textsorten zeigen sich im Vergleich zwischen 2001 und 2011 keine
signifikanten Veranderungen, nachdem sich bei IGLU 2006 positive
Veranderungen zu 2001 ergeben hatten.

* |n Bezug auf die textimmanenten und wissensbasierten Verstehensleistungen
sind die Leistungswerte in den Jahren 2001 und 2011 sehr dhnlich. Nach wie vor
ist die Differenz zwischen den beiden Skalen der Verstehensleistungen in
Deutschland recht grol3, da der Wert fiir die wissensbasierten
Verstehensleistungen vergleichsweise niedrig ausfallt.

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011
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Kompetenzstufen und Skalenwerte -
Gesamtskala Lesen

Auf Textpassagen bzw. den Text als ganzen bezogene Aussagen
selbststiandig interpretierend und kombinierend begriinden

551-625 Fiir die Herstellung von Kohirenz auf der Ebene des Textes

relevante Aspekte erfassen und komplexe Schliisse ziehen

476-550 ) L. .
,Verstreute” Informationen miteinander verkniipfen

400-475

Explizit angegebene Einzelinformationen identifizieren und
benachbarte Informationen miteinander verkniipfen

Rudimentares Leseverstandnis

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011
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Teilnehmer 2011

% (SB) \ . . . |
Ruménien 348 (21) T/————7 | | ‘ i
® Norwegen 291 (1.3) bBe——= . : : :
Neuseeland 25.2 (0.9) E
Anteile von ® Frankreich 248 (15) /a3
Schulerinnen und Bulgarien 22.9 (1.9) E:.L' . . . .
| ! I | I |
Schulern unter Slowenien 205 (0.9) |F——) ' ' ' '
Kompetenzstufe Il ! Litauen 0402 E—a
! ! ! ! ! !
Gesamtskala Lesen Ungam 189 (12) |—— : ! : :
Slowakei 178 (13)  —;
' “England 173 (1) !
Deutschland 154 (1.0)  [——
? ltalien 150 (1) | : : : :
Schweden 197 (10) !
[]2011 #*usA 139 (06) —— ! ! ' ' '
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fir die von einer ) : : : : : :
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse Singapur 12.8 (1.1) i:l ' . H , '
ausgegangen werden muss. ' ' ' ' ' '
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht 3 ! : : : : :
ausschlielich der vierten Jahrgangsstufe. Niederlande 9.9 (0.8) — . | | | !
2= Der Au‘sschépfur)gsgrad upd/ode_r die Ausscl_wliisse von : : : : : :
ﬁ;;ﬁ:gﬂgﬁig‘;ﬂ:"on erfulen nicht die Russische Fdderation 8.4 (1.1) = ! ! ! ! !
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene , ' . H . '
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. 2 Hongkong 6.9 (0.8) [:l : : : : :
T T T T T T

0 20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |n Deutschland erreichen 15.4 Prozent der Schiilerinnen und Schiler nicht die
Kompetenzstufe .

= Diese Schiilergruppe hat ein nicht ausreichendes Leistungsniveau im Lesen
erlangt.

= Es muss davon ausgegangen werden, dass diese Schilerinnen und Schiler mit
erheblichen Schwierigkeiten beim Lernen in allen Fachern in der Sekundarstufe |
konfrontiert sein werden.
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2001 [ 2011 Teilnehmer? 2001 2011

%oSE) % (SB)
Ruménien 315 (2.0) 348 (21) |THEEm————) : : :
*|' ® Norwegen 347 (16) 201 (13 |—— ! ! !
! Neuseeland 260 (14) 252 (0.9) 5
Anteile von Schiilerinnen | Frankreich 226 (12) 24.8 (1.5) 5
und SChuIern unter ‘ Bulganelzn 16.9 (1.6) 229 (1.9) gl i i i E
Kompetenzstufe Il im Slowenien 330 (1.2) 205 (0.0) | ——— ! ! !
Vergleich zu IGLU 2001 2|2 fjtaven 146 (12) 201 (12) &
1 ' I ' '
Gesamtskala Lesen Ungarn 150 (10) 189 (12) [EEEy : : : :
Slowakei 241 (15) 178 (13) |[—
"* | *England 176 (12) 173 (1.1) [,
Deutschland 16.9 (0.9) 154 (1.0) g
3 ' ' ' ' ' '
Italien 175 (1.2) 15.0 (1.1) E , | | | ,
Schwed 97 (0.8) 147 (1.0) | : ! : : :
chweden . B . B ! ! ' ' '
[l 2001 .&I ‘ : : ‘ '
[[]2011 21 *ysa 197 (1.7) 13.9 (06) | ' ' ' '
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer : : : : : :
:zmsg:es;:;:reu:‘t:’l ngl;iz::arkeil der Ergebnisse 2 Singapur 240 (2.0) 12.8 (1.1) E ' ' ' '
1= Die nationale Zielpopulalion‘emspricht nicht oder nicht 3 3 : : : : :
folch der verton Jaf Niederlande 83 (10) 99 (08 = ! . . | |
2= Der Au§sch6pfur_1gsgrad ur]d/ode)__r die Ausscl_wli]sse von ' : : : : :
oo tion erfllen it die 12 Russische Foderation ~ 19.6 (1.9) 8.4 (1.1)  |mmmm : ! ! !
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene ! ' . H . '
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. 3 2 r ' ' ' ' '
A= Die IErgebnlisse vlor: Israel Lverden auf Grund der nicht Hongkong 18.6 (1 ‘5) 6.9 (0'8) : : : : : :
gegebenen Vergleichbarkeit zwischen den Studienzyklen ' ' ' ' ' '
2001, 2006 und 2011 hier nicht berichtet. t t t t t t

0 20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |m Vergleich zu 2001 hat sich der Anteil der Schiilerinnen und Schiler in
Deutschland auf den unteren Kompetenzstufen nicht signifikant verandert.
Weiterhin erreicht mehr als jedes sechste Kind ein nicht ausreichendes
Kompetenzniveau im Lesen.
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Teilnehmer 2011

©) % (SB) . . . . .
~2- % 2 B ' ' ' ' 1 1
3 < Singapur 244 (16) ——2 ! ! 0 i
3 \ I I I ! I
TP IGLU2011 Russische Féderation 193 (12)  b—
" ? England 183 (1.1)  E=——! ! ! ! !
® Hongkong 176 (1.2) ! ' ' ' :
I I I I ! I
I \ I I ! I
. .e 0 23 [ [ 1 1 1
Anteile von Schiilerinnen USA 173 07) =, ; ; ; ;
und Schilern auf ' Neuseeland 137 0.7) /2 | ‘ ‘ ‘ |
Kompetenzstufe V Ungarn 2209 = o 1
Gesamtskala Lesen Bulgarien 1208 [ I I I I
° Italien 97 (0.7 [/ ! ! ! ! !
Deutschland 95 (08) [
\ I I I ! I
Schweden 9.0 (08) = : : : :
Slowakei 7.8 (0.6) = . . . , \
Slowenien 7.7 (0.7) i:| E E E E E
| I I I ! I
[]2011 Ruménien 6.6 (0.7) i: E E E E E
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer 3 .. : : : : : :
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse Niederlande 6.5 (0.5) = ! ' ' ' '
ausgegangen werden muss. ) . . H . . . , :
1 eschlitich do verion famgmmgsstue, * Litaen 6005 [ : : : :
2= Der Ausschépfungsgrad und/oder die Ausschliisse von ' ' ' ' ' '
der nationalen Zielpopulation erfilllen nicht d 2 . ! ! ! ! ! !
intomationslon Vorgeben, Frankreich 5205 B : : : :
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene : : : : : :
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. 3 Norwegen 1.9 (0'4) D : : : : :
T T T T T T

0 20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |m Lesen erreichen 9.5 Prozent der Schilerinnen und Schiler in Deutschland die
hochste Kompetenzstufe V.

= Diese Schilergruppe erzielt ein fortgeschrittenes Leistungsniveau.

= Sie kdnnen auf Textpassagen beziehungsweise den Text als ganzen bezogene
Aussagen selbststandig interpretierend und kombinierend begriinden.

= |n fiinf Teilnehmerstaaten erzielen deutlich groBere Anteile an Schiilerinnen und
Schiilern Spitzenleistungen.
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A= Die Ergebnisse von Israel werden auf Grund der nicht
gegebenen Vergleichbarkeit zwischen den Studienzyklen
2001, 2006 und 2011 hier nicht berichtet.

2001 [ 2011 Teilnehmer” 2001 2011
% (SE) % (SE) . . . . \
* Singapur 123 (14) 244 (16) EEE_ : ! : I
" Russische Foderation 54 (0.9) 193 (12) |[HL_
221 " ° England 201 (14) 183 (1.1) —! ! ! ! !
. . °1 * Hongkong 45 (08) 176 (12) [m—! : : ! !
Anteile von Schiilerinnen .. 5 : : : : :
o USA 14.6 (1.1) 17.3 (0.7 ‘ ‘ ‘ : '
und Schiilern auf an on- ; ; ; ; ;
Kompetenzstufe V im " | Neuseeland 140 (1.2) 13.7 (0.7) 5
Vergleich zu IGLU 2001 Ungarn 96 09 12209 Mo oL 1
Gesamtskala Lesen Bulgarien 175 (12) 112 (08 [Eo I I I I
° Italien 105 (09 9707 = ! ! ! !
Deutschland 86 (06) 9508 = |
Schweden 155 (1.0) 90 (0.8) | ! ! ! !
Slowakei 46 (08) 7806 M, ! ! ! !
' Slowenien 30 04) 7707 By
M 2001 I I I I I I
[]2011 Ruménien 90 (1.2) 6.6 (0.7) E
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer 3 3 . i : : : : :
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse Niederlande 10.3 (0.9) 6.5 (0.5) E ' ' ' ' '
ausgegangen werden muss. ) _ _ 1 ' ' ' ' '
1 tschiollon ser verton sammomngestte, o “ L ® Litaven 90 (10) 60 (05 [== : : ! !
2= Der Ausschépfungsgrad und/oder die Ausschliisse von ! ' ' ' ' '
d tionalen Zielpopulation erfiillen nicht di 2 2 . | | | | |
intemationalen vorgaen, Frankreich 72 08) 5205 [ : ! ! !
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene ! . . . , j
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. 3 3 Norwegen 42 (0.8) 1.9 (0.4) E ' ' ' ' '
T T T T T T

o
N
o
N
o
(2]
o

80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |Im Vergleich zu 2001 hat sich der Anteil der Schiilerinnen und Schiler auf der
hochsten Kompetenzstufe nicht signifikant verandert.

= Nach wie vor erreicht knapp jedes zehnte Kind in Deutschland fortgeschrittene
Leseleistungen.
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Kompetenzstufe | ] m v v
R R R R Teilnehmer M (SE) SD (SE)
NN — 2 Singapur 606 (3.2) 78 (1.7)
F —— - — Republik Korea (Stidkorea) 605 (1.9) 68 (1.4)
] —— —— 2 Hongkong 602 (3.4) 66 (3.1)
: Taiwan 591 (2.0) 73 (0.9)
: Japan 585 (1.7) 72 (1.1)
IS — — ® Nordirland 562 (2.9) 86 (1.8)
c T 3 Belgien (Flam. Gem.) 549 (1.9) 60 (1.0)
T T 1 Finnland 545 (2.3) 68 (1.5)
[ I I ] ' * England 542 (3.5) 89 (1.7)
P I S — 2 Russische Foderation 542 (3.7) 74 (1.5)
TIMSS i T — 25 USA 541 (18) 76 (1)
H ® Niederlande 540 (1.7) 53 (1.0)
i | B — 23 Danemark 537 (2.6) 71 (2.0)
i —— — — 2 Litauen 534 (2.4) 74 (1.3)
: Portugal 532 (34) 69 (1.9)
! Deutschland 528 (22) 62 (1.4)
 — — i — Irland 527 (26) 78 (1)
—— ——) VG OECD 521 (0.5 74 (0.4)
C— T 1T T 1] VG EU 519 (0.6) 74 (0.4)
T tl . t n n d r C T T ?  Serbien 516 (3.0) 89 (1.9
IS N E—— Australien 516 (2.9) 86 (2.0)
estleistu ge e IS S — Ungarn 515 (34) 90 (2.6)
. . .o . T W T 1 Slowenien 513 (2.2) 69 (1.4)
Schulerinnen und Schuler im o s 2 Tschechische Republik 51 (24) 70 (17)
[ —— i — 2 Osterreich 508 (2.6) 63 (1.1)
. . . i — S ltalien 508 (26) 72 (1.9)
internationalen Vergleich Siowale 07 (38) 80 (26)
: Schweden 504 (2.0) 67 (1.3)
. N —— 2 Kasachstan 501 (4.5) 84 (2.6)
Gesamtskala Mathematik —— — — ' Malta 4% (13) 78 (0.9)
N C T 1 ° Norwegen 495 (2.8) 68 (1.9)
(alle Teilnehmer) T —— Internationaler Mittelwert 491 (0.5) 81 (0.3)
[—— 2 Kroatien 490 (1.9) 67 (1.5)
 —— — — ' * Neuseeland 486 (2.6) 83 (1.3)
 E—— i — *  Spanien 482 (29) 70 (1.5)
N S — Ruménien 482 (5.8) 105 (3.7)
[— — — — Polen 481 (22) 73 (1.1)
: Tirkei 469 (4.7) 101 (4.1)
23 Aserbaidschan 463 (5.8) 101 (2.6)
H Chile 462 (2.3) 81 (1.5)
Thailand 458 (4.8) 80 (2.8)
 —— — — Armenien 452 (3.5) 89 (1.5)
I S — 2 Georgien 450 (3.7) 90 (2.6)
C— T W 1T 1 : Bahrain 436 (3.3) 90 (1.9)
 E— — E— — Vereinigte Arabische Emirate (VAE) 434 (2.0) 99 (1.2)
| IS — — — Iran 431 (35 93 (1.9
C—— T w17 ?  Katar 413 (3.5) 106 (2.2)
[ — . — H Saudi-Arabien 410 (5.3) 100 (4.1)
IS — S — : * Oman 385 (2.9) 104 (1.2)
| E—— i — : ¢ Tunesien 359 (3.9) 95 (1.8)
 —— — — : # ¢ Kuwait 342 (34) 101 (1.7)
[ —— — — : ¢ Marokko 335 (4.0) 103 (2.8)
I — — : : “ Jemen 248 (6.0) 110 (2.6)
: Teilnahme mit Jahrgangsstufe 6
| E—— — — : ' Botsuana 419 (3.7) 89 (2.0)
 —— —— ] : ! Honduras 396 (55 84 (3.1)
C— T 71 7 ¢ H ' " Jemen 348 (5.7) 97 (24)
: Benchmark-Teilnehmer
Y S e 2 North Carolina, USA 554 (42) 72 (2.0)
H ::‘:]—‘_—| 2 Florida, USA 545 (2.9) 74 (1.4)
H ::[::J | Québec, Kanada 533 (2.4) 60 (1.0)
 — — —— 2 Ontario, Kanada 518 (3.1) 73 (1.5)
[——— i — 2 Alberta, Kanada 507 (2.5) 65 (1.5)
E— — —— 2 Dubai, VAE 468 (1.6) 101 (1.6)
S e m— n— Abu Dhabi, VAE 417 (46) 97 (2.2)
T T T t e T T
100 200 300 400 500 600 700 800
Perzentile
5% 25% 75% 95%
Konfidenzintervalle (+/- 2 SE) um den Mittelwert
O Nicht statistisch signifikant vom deutschen Mittelwert abweichende Staaten (p > .05).
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer eii 3 i keit der isse ausgegangen werden muss.
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht ieRlich der vierten Jat ife.
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die Ausschliisse von der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die internationalen Vorgaben.
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene erreichen nicht die internationalen Vorgaben.
4= Sehr hoher Anteil an Schiilerinnen und Schiilern mit nicht skalierbaren Leistungswerten.
Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

* |n Mathematik erreichen die Schilerinnen und Schiiler in Deutschland einen
Leistungsmittelwert von 528 Punkten und befinden sich damit im oberen Drittel
der Rangreihe.

= Der Leistungsmittelwert der Viertklasslerinnen und Viertklassler in Deutschland
liegt signifikant (iber dem internationalen Mittelwert (491 Punkte), dem
Mittelwert der teilnehmenden EU-Staaten (519 Punkte) sowie der
teilnehmenden OECD-Staaten (521 Punkte).

= 13 Staaten erzielen signifikant bessere Testleistungen als Deutschland. Darunter
sind folgende EU-Staaten: Nordirland, Belgien (FIam. Gem.), Finnland, England,
die Niederlande und Danemark.

= Die Leistungsstreuung (Standardabweichung) ist in Deutschland mit 62 Punkten
vergleichsweise gering.



Presseinformation — IGLU 2011 und TIMSS 2011 19

Testleistungen in Mathematik nach Inhaltsbereichen und

\2011 / kognitiven Anforderungsbereichen

= Differenziert nach mathematischen Inhaltsbereichen zeigen die
Viertklasslerinnen und Viertkldssler in Deutschland relative Starken in den
Bereichen Umgang mit Daten (546) und Geometrie/Messen (536) und relative
Schwachen im Bereich Arithmetik (520).
Sechs Teilnehmerstaaten, darunter als europaischer Staat Nordirland, erzielen in
allen drei Inhaltsbereichen signifikant bessere Leistungen als die Schilerinnen
und Schiler in Deutschland.

= Hinsichtlich der kognitiven Anforderungsbereiche zeigen die Viertklasslerinnen
und Viertklassler in Deutschland relative Starken im Problemlésen (532) und
durchschnittliche, das heilt auf dem Niveau des deutschen Gesamtmittelwerts
liegende Leistung im Bereich Anwenden (528). Weniger gute Leistungen sind
im Bereich Reproduzieren (524) zu finden.
Neun Teilnehmerstaaten, darunter die europaischen Staaten Finnland, die
Niederlande und Danemark, erzielen in allen drei Anforderungsbereichen
signifikant bessere Leistungen als die Schiilerinnen und Schiler in Deutschland.

Institut fr Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011
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2007 | 2011 TeilnehmerA 2007 2011  Veréinderung® Leistungen besser in
@ Mo; (SE) My (SE) M;-My; (SE) : TI:MSS: 20(37 _TIMSS :201?
TIMSS Iran 402 (4.1) 431 (3.5) 28 (5.3) N HE
W *  Tschechische Republik 486 (2.8) 511 (2.4) 24 (3.7)
2 * Norwegen 473 (2.5) 495 (28) 22 (3.8)
Japan 568 (2.1) 585 (1.7) 17 (2.7)
Taiwan 576 (1.7) 591 (2.0) 15  (2.6)
*|  *° Danemark 523 (2.4) 537 (26) 14 (3.5)
Vergleich der : *  Georgien 438 (42) 450 (3.7) 12 (5.6)
Testleistungen von 2 2P UsA 529 (24) 541 (1.8) 12 (3.0)
TIMSS 2007 und 2011 Slowenien 502 (1.8) 513 (2.2) 11 (2.8)
Slowakei 496 (4.5) 507 (3.8 11 5.8 ]
Gesamtskala ) 4-5) (28) (5-8) j
Mathematik Singapur 599 (3.7) 606 (3.2) 6 (4.9) j
Ungarn 510 (3.5) 515 (3.4) 6 (4.9) j
® ® Niederlande 535 (2.1) 540 (1.7) 5 (2.7) ]
] Statistisch signifikante Unterschiede 2 > Litauen 530 (2.4) 534 (24) 4 (3.4) ]
(p <.05). A ) :
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die Osterreich 505 (2.0) 508 (2.6) 3 (3.3) ]
o Erggbrisce ausgegangen worden M. Deutschland 525 (23) 528 (22) 3 (32) i
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht H
oder nicht ausschlieRlich der vierten Schweden 503 (25) 504 (2.0) 1 (32 } ;
Jahrgangsstufe. 2 3 . H
2= Der Ausschdpfungsgrad und/oder die Italien 507 (3.1) 508 (2.6) 1 (4.1)
Ausschlisse von der nationalen
Zielpopulation erfiillen nicht die % " ® England 541 (2.9) 542 (3.5) 1 (45)
internationalen Vorgaben.
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Australien 516 (3.5) 516 (2.9) 0 (4.5)
Schiilerebene erreichen nicht die
internationalen Vorgaben. ?  Russische Foderation 544 (4.9) 542 (3.7) -2 (6.2) [ [
A= Die Ergebnisse von Armenien, Jemen, H H H H
i 23 2 R S
Koactn e v, Wik Hengrong w7 e w2 ey 5 60| | | []
gegebenen Vergleichbarkeit zwischen den 1 2 13
Studienzyklen 2007 und 2011 hier nicht Neuseeland 492 (2.3) 486 (26) -6 (35) [ [
berichtet. H H H '
B= I:lz;cns;lenzen in den berichteten H H H H H H H H
Differenzen sind im Rundungsverfahren
begriindet. -50 -40 -30 -20 -10 0 10 20 30 40 50

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= Auf der Gesamtskala Mathematik sind fiir Deutschland zwischen den
Studienzyklen 2007 und 2011 keine signifikanten Veranderungen festzustellen.

= Differenziert nach Inhaltsbereichen und kognitiven Anforderungsbereichen lasst
sich beim Vergleich der Ergebnisse von TIMSS 2007 und 2011 Folgendes
feststellen: Signifikante positive Veranderungen ergeben sich in den
Inhaltsbereichen Geometrie/Messen (+ 9 Leistungspunkte) und Umgang mit
Daten (+ 14 Leistungspunkte) sowie dem kognitiven Anforderungsbereich
Reproduzieren (+ 9 Leistungspunkte).

= Keine signifikanten Veranderungen zeigen sich im Inhaltsbereich Arithmetik und
den kognitiven Anforderungsbereichen Anwenden und Problemlésen.
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Kompetenzstufen und Skalenwerte —
TIMSS

\2011 / Gesamtskala Mathematik

e . I
fortgeschritten
Die Schiilerinnen und Schiiler kdnnen ihre mathematischen Fertigkeiten und Fahigkeiten
verstandig beim Losen verhaltnismaRig komplexer Probleme anwenden und ihr Vorgehen
erldutern.

- J

S

551-625 hoch
i Die Schilerinnen und Schiler kdnnen ihre mathematischen Fertigkeiten und
Fahigkeiten fur das Losen von Problemen anwenden.
J
e M

durchschnittlich
Die Schilerinnen und Schiler kdnnen elementares mathematisches Wissen sowie
elementare mathematische Fertigkeiten und Fahigkeiten in einfachen Situationen anwenden.

476-550

4 N

400-475 | Miedrig I o
Die Schilerinnen und Schiiler verfligen tGber elementares mathematisches Wissen sowie

liber elementare mathematische Fertigkeiten und Fahigkeiten.

J
. .. \
rudimentar
Die Schilerinnen und Schuler verfligen tGber rudimentares schulisches Anfangswissen.
o J

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011
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Teilnehmer 2011
@ % (SE)

' ' ' ' ' '
TIMSS Iran 66.8 (1.4) | : : = :
W ? Georgien 58.7 (17) oo s ) : |
' 3 Neuseeland 420 (13) T . : '
3 Norwegen 37.3 (1.8) i::l E E E E
Schweden 315 (14) [ i | i
3 ' ' ' ' ' '
: 4 H Italien 31.3 (1.3 [ — 1 1 I
Anteile von Schiilerinnen a3 o R A
d S h . I t Slowakei 31.2 (1.6) [ — ! | |
und schulern unter . : : : i : :
Australien 29.8 (1.4) ] ! ! ! !
Kompetenzstufe 1l 2 Gsterreich 296 (19)  pmmmwm | ; ; ;
' ' ' ' ' '
Gesamtskala Mathematik Ungarn 296 (1.5) .
? Tschechische Republik 282 (13) o : : :
Slowenien 28.0 (1.4) I ' ' ! !
" ®England 22.4 (1.4) Il:‘]I E E E E
2 Litaven 209 (1.2) )
Deutschland 193 (13)
23 ' ' ' ' ' '
usa 19008) : ; : :
% Russische Féderation 18.2 (1.4) [l ! ! ! !
[ 2011 I h | i | | I
Dénemark 18.1 (1.1) | ! ! ! !
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer ' ' ' ' ' '
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse 3 Niederlande 11.6 (0.8) ‘:| ! ! ' ! '
ausgegangen werden muss. l 1 1 ' ' '
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht Taiwan 6.8 (0.6) = . . . . ,
ausschliellich der vierten Jahrgangsstufe. h ' 1 H H \
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die Ausschliisse von Japan 6.8 (05) 1 ' ' ' ' '
der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die !:l . . . . H
internationalen Vorgaben. 2 Singapur 6.1 (0_7) 1 1 ' 1 1 1
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene !:l : : : : :
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. 2 Hongkong 3.8 (1_0) tl : : : : :
i | : | | i
T T T T T T

0 20 40 60 80 100

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n Deutschland erreichen 19.3 Prozent der Schilerinnen und Schiler nicht die
Kompetenzstufe lll.

= Diese Kinder verfligen allenfalls Giber elementares mathematisches Wissen sowie
Uber elementare mathematische Fahigkeiten und Fertigkeiten.

= Dieser Schilergruppe wird das mathematische Lernen in der Sekundarstufe |
erhebliche Schwierigkeiten bereiten.
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Hongkong 3.2 (0.5) 3.8 (1.0)

A= Die Ergebnisse von Armenien, Jemen, Kasachstan,
Katar, Kuwait, Marokko und Tunesien werden auf Grund
der nicht gegebenen Vergleichbarkeit zwischen den
Studienzyklen 2007 und 2011 hier nicht berichtet.

2007 | 2011 Teilnehmer? 2007 2011

A % (SE) % (SE) , , , . ,
TIMSS Iran 80.0 (1.5) 66.8 (1.4) | E—— :
\2011 / * | * ceorgien 648 (1g) sp7 (17 |[oE——
2|13 Neuseeland 395 (1.1) 420 (1.3) | : : :
2 S Norwegen 481 (16) 37.3 (15 [Ee—
. . Schweden 324 (14) 315 (1.4) [E—— : : :
Anteile von Schiilerinnen . : : : : : :
. Italien 327 (16) 313 (1.3) [EE—— | : |
und Schiilern unter Slowakei 36.8 (1.8) 31.2 (1.6) 5
Kompetenzstufe Il im Australien 205 (17) 208 (14) |[E— : : :
Vergleich zu TIMSS 2007 2 Osterreich 311 (14) 206 (19) [EE——
Gesamtskala Mathematik Ungarn 328 (1.7) 296 (15) E i
* Tschechische Republik 414 (16) 282 (13)  |EE——— ; ; :
Slowenien 334 (0.9) 28.0 (1.4) E
' 3] " *England 211 (12) 224 (14) |E—)
2 2 Litauen 227 (14) 209 (12) |m—
Deutschland 215 (12) 193 (13)  |m—
23| 23 ysp 233 (12) 190 (0.8) |—=
I 2007 ? Russische Foderation ~ 19.5 (1.7) 182 (1.4) |,
8 2011 *|  *° Dénemark 237 (12) 181 (1.1) |m——n ' ; ; '
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer ' ' i i |
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse 3 % Niederlande 16.2 (1.3) 11.6 (0.8) E ! ! ! ! !
ausgegangen werden muss. h N ' ' f f
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht Taiwan 7.6 (0.5) 6.8 (0.6) E ' , . . |
al ieRlich der vierten Jat L 1 ] ' i i '
2= Der Ausschépfungsgrad und/oder die Ausschliisse von Japan 10.8 (0.8) 6.8 (0.5) E ' ' ' ' I
der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die , b ' . . . H
int it len Ve ben. il i 1 1 I 1
3:gi:?;l‘r?an:rr?:qugg:air;Schul-und/oderSchi}Ierebene Singapur 82 (0.9) 6.1 (0.7) IE ! ! ! ! !
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. 23 2 E, ' ' ' ' '
: : ' ' ' '
T T T T T T

0 20

N
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o,
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80 100
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= |m Vergleich zu 2007 hat sich fiir Mathematik der Anteil der Schiilerinnen und
Schiler auf den unteren Kompetenzstufen | und Il nicht signifikant verandert.

= Weiterhin erreicht knapp jedes fiinfte Kind ein nicht ausreichendes
Kompetenzniveau in Mathematik.
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Teilnehmer 2011
@ % (SE)

! ! !
TIMSS 2 Singapur 429 (20) |t ' ' :
W ? Hongkong 37.5 (1.8)  Immm— | i :
Taiwan 336 (1.2) === | | | |
Japan 297 (1.0) == . | | :
! \ ! I ! |
' *England 18.0 (1.3) === ' ' | |
. . ® Russische Féderation 129 (14) === | | | | |
Anteile von Schiilerinnen 23 Usa 128 08) == | ; ; ; ;
und Schiilern auf 2 | itaven 10.3 (0.8) == | i : :
I ! ! I ! |
Kompetenzstufe V Australien 98 (09) == | | ; ;
23 | ! ! ! ! !
Gesamtskala Mathematik Dénemark 9.7 (1.0) ‘:'
Ungarn 9.5 (0.8) == ' ' ' ' '
Slowakei 52 07) m
Deutschland 5.2 (0.5) i:| E E E E E
? Italien 46 (06 =
3 Niederlande 46 (06 @
2 Tschechische Republik 4205 @
Slowenien 40 (05) =
! 1 ! I ! |
201 " Neuseeland 36 (05) = : : : : :
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer ' ' ' ' ' '
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse Schweden 29 (0.4) ] , , , , '
ausgegangen werden muss. ' ' ' ' ' I
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht 2 QOsterreich 2.4 (0.3) ] . . . | |
ausschlieRlich der vierten Jahrgangsstufe. ' f ' ' f '
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die Ausschliisse von 3 Norwegen 2.3 (0_4) D ! ! ! ! !
der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die H . . . . \
internationalen Vorgaben. 2 : 1 ' 1 1 1
3= IIZ)ie Teil‘nahmequo(en auf Schul- und/oder Schiilerebene Georgien 1.8 (0.5) FI . , . . H
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. Iran 11 (0_2) I] ' ' ' ' '
‘ | : | | i
T T T T T T

0 20 40 60 80 100
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= |In Mathematik erreichen lediglich 5.2 Prozent der Schiilerinnen und Schiiler in
Deutschland die hochste Kompetenzstufe V.

= Diese Schiilergruppe erzielt ein fortgeschrittenes Leistungsniveau. Sie verfiigen
Uber mathematische Fahigkeiten und Fertigkeiten zur Losung verhaltnismaRig
komplexer Probleme und kdénnen ihr Vorgehen erlautern.

= |n acht Teilnehmerstaaten erzielen deutlich grélRere Anteile an Schiilerinnen und
Schulern Spitzenleistungen.
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2007 | 2011 Teilnehmer? 2007 2011
@ % (SE) % (SE) , , ,
TIMSS 2 Singapur 407 (1) 429 (o) | E— ! ! !
W 23| 2 Hongkong 40.4 (2.2) 375 (1.8) E | : ‘
Taiwan 241 (12) 336 (12 -
Japan 228 (12) 297 (10) | . ! : :
l I I | I
Anteil Schiileri "% " *England 16.2 (1.2) 18.0 (1.3) 5: ' i K |
nteiie von >c rinnen i H | H H |
elle "O ule e 2 Russische Féderation ~ 159 (1.8) 12.9 (1.4) [ ! ! ! !
und Schiilern auf 23| 2354 100 (0.8) 128 (0.8) [ | : : ! !
Kompetenzstufe V im 2 | 2 Litauen 97 (07) 103 (08) =
Vergleich zu TIMSS 2007 Australien 88 (08) 98 (09) [m= |
3 23 P 1 1 1 1 1
Gesamtskala Mathematik Dénemark 66 (0.7) 9.7 (1.0) &'
Ungarn 90 (08) 9508 == | : : | |
Slowakei 48 (0.7) 5.2 (0.7) ﬂ
Deutschland 56 (0.5) 52 (0.5) 5
: ° ltalien 55 (0.7) 4606 B 1
2| ®Niederlande 66 (0.7) 46 (06) M
® Tschechische Republik 1.9 (04) 42 (05)
I 2007 Slowenien 33 (04) 4005 [&
| I I | I

201 2113 Neuseeland 51 (0.5 36 (05 B : : : :
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer ' ' i i |
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse Schweden 2.7 (0.3) 29 (0.4) B ! ! ! ! !
ausgegangen werden muss. i 1 1 1 '

1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht 2 Osterreich 3.1 (0.3) 2.4 (0.3) H ! i ! ! !
au ieRlich der vierten Jat L i ' ' ' h

2= DerAusschépfung:gI;rad und/oder die Ausschliisse von 2 3 Norwegen 1.7 (0_3) 2.3 (0_4) h 1 ' 1 1 '
der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die ' . . . H
internationalen Vorgaben. 2 2 . | I | | I

3= g‘i:?:il:?an:rr?:quzg:air;Schul- und/oder Schiilerebene Georglen 13 (04) 1.8 (05) EI : : : : :
erreichen nicht die internationalen Vorgaben.

A= Die Ergebnisse von Armenien, Jemen, Kasachstan, Iran 0.2 (0'1) 11 (0'2) E : : : : :
Katar, Kuwait, Marokko und Tunesien werden auf Grund : : : : : :
der nicht gegebenen Vergleichbarkeit zwischen den ! ' ' ! ! '
Studienzyklen 2007 und 2011 hier nicht berichtet. (I) 2|O 4|0 GIO 8‘0 1(I)O

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |m Vergleich zu 2007 hat sich fiir die Mathematik der Anteil der Schiilerinnen und
Schiiler auf der hochsten Kompetenzstufe nicht signifikant verandert.

= Nach wie vor erreicht lediglich etwa jedes zwanzigste Kind in Deutschland
fortgeschrittene Leistungen in Mathematik.
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Kompetenzstufe | n m v \"
H H H H Teilnehmer M (SE) SD (SE)
:  —— - —— Republik Korea (Siidkorea) 587 (2.0) 66 (0.8)
H 2 Singapur 583 (3.4) 87 (1.9)
: Finnland 570 (2.6) 67 (1.5)
P o o s | Japan 559 (1.9) 64 (1.3)
A S - S — 2 Russische Féderation 552 (3.5) 72 (1.5)
] ——  —— Taiwan 552 (2.2) 74 (1.3)
b | E— — 23 USA 544 (21) 79 (1.2)
b S | E— — 2 Tschechische Republik 536 (2.5) 72 (2.0)
e e s ¢ Hongkong 535 (38) 74 (43)
 —— — — Ungarn 534 (3.7) 86 (2.5)
——  —— Schweden 533 (2.7) 75 (1.3)
S S - S — Slowakei 532 (3.8) 79 (2.8)
] —— — — 2 Osterreich 532 (2.8) 70 (1.4)
H ——— H 3 Niederlande 531 (22) 53 (1.2)
 —— ' 3 England 529 (2.9) 82 (1.9)
 —— —— 23 Danemark 528 (2.8) 73 (1.9)
{ ——  — — Deutschland 528 (2.9) 70 (1.3)
 — - i — 3 ltalien 524 (2.7) 74 (1.7)
| o m— — VG OECD 523 (0.6) 74 (0.3)
—— - —— Portugal 522 (3.9) 73 (2.1)
NS S | E— — Slowenien 520 (27) 76 (1.2)
.
I . I VG EU 521 (0.7) 75 (0.4
TeStIeIStungen der — S  ——] 3 Nordirland 517 (2.6) 71 (1.5)
Schiilerinnen und Schiiler im : * oaten S8 1 2 (19
Australien 516 (2.8) 81 (2.1)
. . .  —— - — —] : Serbien 516 (3.1) 84 (2.1)
: Litauen 515 (2.4) 68 (1.3)
internationalen Vergleich —— B . Gem) 5y 803
 —— ) — — Ruménien 505 (5.9) 107 (4.2)
i E—— | — — ? Spani 505 (3.0) 73 (1.7
Gesamtskala Naturwissenschaften = Spanion oy BHY
.  S— — - — — ' 3 Neuseeland 497 (2.3) 86 (1.7)
(alle Teilnehmer) i o Wy A— *  Kasachstan 495 (51) 91 (2.5)
 — — i — 3 Norwegen 494 (2.3) 63 (1.3)
 —— — — Internationaler Mittelwert 486 (0.5) 85 (0.3)
[ ———  — — Chile 480 (24) 78 (1.4)
: Thailand 472 (56) 94 (3.3)
. Turkei 463 (4.5) 99 (3.5)
[E—— — — H 2 Georgien 455 (3.8) 87 (2.2)
 ——  — — Iran 453 (3.7) 99 (2.5)
NS S | E— — Bahrain 449 (3.5) 106 (2.1)
[ E—— — — ' Malta 446 (1.9) 98 (1.2)
[ —— v E—— 23 Aserbaidschan 438 (5.6) 98 (2.6)
 —— - — — Saudi-Arabien 429 (5.4) 107 (3.4)
S — — — Vereinigte Arabische Emirate (VAE) 428 (2.5) 112 (1.4)
I | E— — H Armenien 416 (3.8) 88 (1.8)
[ E— T ] 2 Katar 394 (4.3) 127 (2.8)
[ [ — ] Oman 377 (4.3) 124 (1.9)
[ I | T ] 2 4 Kuwait 347 (4.7) 126 (1.6)
[ | T ] * Tunesien 346 (5.3) 117 (2.2)
0 i T : * Marokko 264 (45) 128 (2.9)
I i o — T : : * Jemen 209 (7.3) 117 (2.6)
Teilnahme mit Jahrgangsstufe 6
 E— — v — — : ' Honduras 432 (5.8) 85 (3.4)
[ T ] E— ] : ' Botsuana 367 (5.5) 131 (2.9)
[ — T ] T Jemen 345 (7.0) 117 (2.7)
H Benchmark-Teilnehmer
P —— —— 2 Florida, USA 545 (3.7) 75 (1.7)
P R T . — 2 Alberta, Kanada 541 (24) 71 (1.8)
i - - 2 North Carolina, USA 538 (4.6) 77 (2.2)
5 2 Ontario, Kanada 528 (3.0) 77 (1.5)
I o s - e Québec, Kanada 516 (2.7) 59 (1.1)
— e E—— ¢ Dubai, VAE 461 (23) 113 (1.8)
—— —— Abu Dhabi, VAE 411 (4.9) 109 (2.4)
T T T t S T T
100 200 300 400 500 600 700 800
Perzentile
5% 25% 75% 95%

|
]

Konfidenzintervalle (+/~ 2 SE) um den Mittelwert

O Nicht statistisch signifikant vom deutschen Mittelwert abweichende Staaten (p > .05).

Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse ausgegangen werden muss.
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht ausschlieRlich der vierten Jahrgangsstufe.

2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die Ausschliisse von der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die internationalen Vorgaben.
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene erreichen nicht die internationalen Vorgaben.

4= Sehr hoher Anteil an Schiilerinnen und Schiilern mit nicht skalierbaren Leistungswerten.

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA - Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n Naturwissenschaften erreichen die Schiilerinnen und Schiiler in Deutschland
einen Leistungsmittelwert von 528 Punkten und befinden sich damit knapp im
oberen Drittel der Rangreihe.

= Der Leistungsmittelwert der Viertkldsslerinnen und Viertklassler in Deutschland
liegt signifikant (iber dem internationalen Mittelwert (486 Punkte) und dem
Mittelwert der teilnehmenden EU-Staaten (521 Punkte). Der Leistungsmittelwert
der Grundschilerinnen und Grundschiiler in Deutschland unterscheidet sich
nicht signifikant von dem der Vergleichsgruppe OECD (523 Punkte).

= Acht Staaten erzielen signifikant bessere Testleistungen als Deutschland.
Darunter sind folgende europdische Staaten: Finnland und die Tschechische
Republik.

= Die Leistungsstreuung (Standardabweichung) ist in Deutschland mit 70 Punkten
vergleichsweise gering.
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Testleistungen in den Naturwissenschaften nach
\2011 / Inhaltsbereichen und kognitiven Anforderungsbereichen

= Differenziert nach naturwissenschaftlichen Inhaltsbereichen zeigen die
Viertklasslerinnen und Viertklassler in Deutschland relative Starken im Bereich
Physik/Chemie (535) und eine leichte relative Schwache im Bereich Geographie
(520). Die Leistungen im Bereich Biologie (525) sind durchschnittlich und liegen in
etwa auf dem Niveau des deutschen Gesamtmittelwerts.
Sieben Teilnehmerstaaten, darunter als europaischer Staat Finnland, erzielen in
allen drei Inhaltsbereichen signifikant bessere Leistungen als die Schilerinnen
und Schiler in Deutschland.

= Hinsichtlich der kognitiven Anforderungsbereiche zeigen die Viertklasslerinnen
und Viertklassler in Deutschland ahnlich hohe Leistungsmittelwerte im
Reproduzieren (524), im Anwenden (533) und auch im Problemlésen (526). Das
heillt, die Leistungen sind ausgewogen.
Sieben Teilnehmerstaaten, darunter als europaischer Staat Finnland, erzielen in
allen drei kognitiven Anforderungsbereichen signifikant bessere Leistungen als
die Schilerinnen und Schiiler in Deutschland.

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011
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2007 | 2011 TeilnehmerA 2007 2011 Verinderung® Leistungen besser in
A My, (SE) My, (SE) MMy (SE) =~ TMSS2007 TIMSS 2011
TIMSS 2 2 Georgien 418 (46) 455 (3.8) 37 (6.0) [ :
Schechische Kepublil . . 8
?  Tschechische Republik 515 (3.1) 536 (2.5) 21 (4.0)
? * Norwegen 477 (3.5) 494 (23) 17 (4.2)
Iran 436 (4.3) 453 (3.7) 17 (5.7)
® 2% Danemark 517 (2.9) 528 (2.8) 11 (4.0)
Japan 548 (2.1) 559 (1.9) 11 (2.8)
Verg|eich der Schweden 525 (2.9) 533 (2.7) 9 (3.9
Testleistungen von ® ® Niederlande 523 (2.6) 531 (22) 8 (34)
TIMSS 2007 und 2011 ?  Russische Foderation 546 (4.8) 552 (3.5) 6 (5.9) j
Slowakei 526 (4.8) 532 (3.8 6 6.1
Gesamtskala i “9 ©8 ©1 B :
Naturwissenschaften Osterreich 526 (2.5) 532 (2.8) 6 (3.8) j
23 2% USA 539 (2.7) 544 (2.1) 5 (3.4) ] ;
Slowenien 518 (1.9) 520 (2.7) 2 (3.3) J
Statistisch signifikante 2 ? Litauen 514 (2.4) 515 (2.4) 0 (3.4)
. Unterschiede (p < .05).
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die Deutschland 528 (2'4) 528 (2'9) 0 (3‘7)
von einer eingeschrankten Vergleichbarkeit
der Ergebnisse ausgegangen werden muss. Ungarn 536 (3.3) 534 (3.7) -2 (5.0)
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht
oder nicht ausschlieRlich der vierten 2 Singapur 587 (4.1) 583 (3.4) -3 (5.3)
Jahrgangsstufe.
2= Der Ausschépfungsgrad und/oder die Taiwan 557 (2.0) 552 (2.2) -5 (3.0)
Ausschliisse von der nationalen
Zielpopulation erfiillen nicht die e ' ® Neuseeland 504 (2.6) 497 (2.3) -7 (35)
internationalen Vorgaben. ) s
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder f =
Slchijlelrebene el:reiche:nicht‘éieu Italien 53 (32) 524 27) " @2
internationalen Vorgaben. i -
A= Die Ergebnisse von Armenien, Jemen, Australien 527 (3.3) 516 (28) 12 (44
Kasachstan, Katar, Kuwait, Marokko und 1.3 1.3
Tunesien werden auflg\ll'ulnd der nichll‘I England 542 (2'9) 529 (2'9) -13 (4'1 )
gegebenen Vergleichbarkeit zwischen den
Studienzyklen 2007 und 2011 hier nicht e *  Hongkong 554 (3.5) 535 (3.8) -19 (5.2)
berichtet.
B= Inkonsistenzen in den berichteten H H H H H H H H
Differenzen sind im Rundungsverfahren
begriindet. -50 -40 -30 -20 -10 0 10 20 30 40 50

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= Fir Deutschland sind auf der Gesamtskala Naturwissenschaften im Vergleich der
Studienzyklen 2007 und 2011 keine signifikanten Veranderungen in den
Leistungsmittelwerten zu verzeichnen.

= Auch bei einer differenzierten Betrachtung nach Inhaltsbereichen und kognitiven
Anforderungsbereichen zeigen sich flir TIMSS 2011 im Vergleich zu 2007 keine
signifikanten Unterschiede.
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Kompetenzstufen und Skalenwerte —
TIMSS

\2011 / Gesamtskala Naturwissenschaften

. . . N
4 Beginnendes naturwissenschaftliches Denken
> 625 Die Schiilerinnen und Schiiler weisen ein grundlegendes Verstandnis des Prozesses
naturwissenschaftlichen Arbeitens auf und kénnen ihr Wissen tiber naturwissenschaftliche
Prozesse und Zusammenhange anwenden.
G J
4 . w N
Erklaren von Alltagsphdnomenen
551-625 . . . R . . - -
Die Schiilerinnen und Schiiler knnen mit ihrem Wissen und Verstandnis alltagliche
Phdanomene erklaren.
- J
4 . I
476-550 Anwenden grundlegenden Alltagswissens
Die Schiilerinnen und Schiler kénnen Basiswissen und grundlegendes
L Verstandnis auf naturwissenschaftsbezogene Situationen anwenden.
)
4 . . N
400-a75 | Reproduzieren elementaren Faktenwissens
Die Schilerinnen und Schiiler besitzen elementares Wissen tber Biologie, Physik/Chemie
und Geographie.
4 . o . N
Rudimentares Anfangswissen
Die Schiilerinnen und Schiler verfigen tiber rudimentares schulisches Anfangswissen.
& %

Institut fur Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011
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Teilnehmer 2011
A % (SE)

! ! !
TIMSS ?  Georgien 562 (1.8) et : :
W Iran 558 (1.7) T/—— : .
' ® Neuseeland 374 (13) EBE=———. | ' '
I ' ! I \ !
* Norwegen 36.0 (1.7) t:l
Australien 284 (1.3) DT/ . ' ‘ :
. . ? Litauen 267 (12) ===
Anteile von Schiilerinnen Slowenien 256 (13) b= : : :
und Schiilern unter ' England 245 (13) m——m
Kompetenzstufe Il ® Italien 2213 E——3 |
Gesamtskala Ungarn 221 (15) =1
Naturwissenschaften Eetischiand 220/(15)  j—
*® Dénemark 219 (14) =3
Slowakei 211.(18) = | i | :
Schweden 21.0 (1.1) — . , . '
? Osterreich 210 (1.7) =——) : : : :
? Tschechische Republik 190 (1.1)  —— : ' ‘ i
* Usa 185 (08) [
Oz 2 Hongkong 184 (15)
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer ) i ' ' ' ' |
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse Taiwan 14.7 (1.1) e . H , '
ausgegangen werden muss. 2 ' ' ' ' ' '
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht Russische Fdderation 14.4 (1.2) ! ! ! ! !
ausschlieRlich der vierten Jahrgangsstufe. B ' ' h h '
2= Der Ausschépfungsgrad und/oder die Ausschliisse von 3 Niederlande 141 (1 _4) [:| ' ' ' ' '
der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die H ' . H . '
internationalen Vorgaben. 2 . ' ' ' ' '
3= Die Teilnahmegquoten auf Schul- und/oder Schiilerebene Singapur 11.0 (0.9) §:| ' . H . '
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. Japan 97 (0'7) : : : : :
T T T T T T

0 20 40 60 80 100
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= |n Deutschland erreichen 22.0 Prozent der Schilerinnen und Schiler nicht die
Kompetenzstufe lll.

= Diese Kinder verfligen allenfalls Gber naturwissenschaftliches Anfangswissen und
haben Schwierigkeiten, dieses Wissen produktiv anzuwenden.

= Dieser Schilergruppe wird das naturwissenschaftliche Lernen in der
Sekundarstufe | erhebliche Schwierigkeiten bereiten.
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A= Die Ergebnisse von Armenien, Jemen, Kasachstan,
Katar, Kuwait, Marokko und Tunesien werden auf Grund
der nicht 1 i it Zwi den
Studienzyklen 2007 und 2011 hier nicht berichtet.

2007 | 2011 TeilnehmerA 2007 2011
@ % (SE) % (SE) . .
TIMSS 2 | 2 Georgien 740 (20) 562 (1g | s !
\z2o1/ ran 627 (17) sop(17) |[EEEe—
2| " ® Neuseeland 350 (1.2) 37.4 (1.3) |[re—— ! : :
2 S Norwegen 463 (20) 360 (17) [ emmes
. . Australien 236 (16) 284 (13) |[oeea, o : : :
Anteile von Schillerinnen , | ., — : : :
. Litauen 261 (14) 267 (1.2) : : | |
und Schiilern unter Slowenien 265 (10) 256 (13) |I———= ! ! !
Kompetenzstufe Ill im """ ? England 195 (11) 245 (13) [
Vergleich zu TIMSS 2007 |  * jalien 217 (13) 242 (13) L=l
Gesamtskala Ungarn 217 (16) 221 (15) [EE==.
Naturwissenschaften Deutschland 237 (1.2) 220 (1.5) : ; ; : :
*| *° Ddnemark 279 (15) 219 (14) [Eo——=—s : ' :
Slowakei 246 (18) 211 (1.8) [ i i i i
Schweden 2441 (15) 21.0 (1.1) [E— ! ! ! !
? Osterreich 244 (1.3) 21.0 (17) [r———=m : : : i
? Tschechische Republik 285 (1.4) 19.0 (1.1)  [r—==ww X : :
[ 2007 21 2usa 220 (1.1) 185 (0.8) | | i i
D:O” R 22| 2 Hongkong 121 (12) 184 (15) [

i tzt si i i r, fur di iner .

cingosehranklen Vergleichbarkel der Ergebnisse Taiwan 140 (07) 147 (1.1) [ i i E E
ausgegangen werden muss. 2 ' ' ' ' '
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht Russische Féderation 18.2 (1.7) 144 (1.2) E' ! ! ! !
ausschlieBlich der vierten Jahrgangsstufe. 3 3 E‘ : : : :
2= Der A hopf d und/oder die At hl i ' ' ' '
dor nationalen Ziclpopulation erdlen mcht die Niederlande 207 (14 141 (14 ! ! ! ! !
inte ti len Ve ben. 2 ; 1 1 1 1 1
3= Ig]ieezlt‘gl:)an:r:enqugtrgs:u?Schul-und/oderSchi]\erebene Singapur "7 @1 11.0 (0.9) , . , . .
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. Japan 14.0 (1'0) 9.7 (0'7) : : : : :
i i ! : i

-+ qm

N
o
N
o
(2]
o

80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

* |m Vergleich zu 2007 hat sich fir die Naturwissenschaften der Anteil der
Schiilerinnen und Schiiler auf den unteren Kompetenzstufen nicht signifikant
verandert.

= Weiterhin erreicht knapp jedes flinfte Kind ein nicht ausreichendes
Kompetenzniveau in den Naturwissenschaften.
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Teilnehmer 2011
@ % (SE)

TIMSS * Singapur B2(17) et : | |
i i ! I ! !
W ? Russische Féderation 158 (14) [ . : | . :
Taiwan 152 (0.9) [—— . : : : :
i ! ! I ! !
2 UsA 14.7 08) [—— . : : : :
Japan 14.3 (1.0) .: . . . . .
. . . Ungarn 132 (09) = . | | , .
Anteile von Schiilerinnen | |, ; ; ; ; ; ;
England 11.1 (0.9) O ' | ' '
.e 1 1 1 1 1 !
und Schiilern auf Schweden 101 (10) — ! ' ' ' '
Kompeten zstufe V 2 Tschechische Republik 100 (0.9) =3 : : ' :
T ! ! I ! !
Slowakei 9.8 (1.0 ; : : i : :
Gesamtskala R 0 = ; ; ; ;
Naturwissenschaften Hongkong 8109 = | | | |
? Osterreich 8.3 (0.8) i:| E E E E E
** Dénemark 80 (08) =
? ltalien 7807 [
Australien 7407
Deutschland 7106 &
Slowenien 6.9 (0.6) i: | | | ' '
! I I ! |
[[2011 " ° Neuseeland 52 (05) : : : : :
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer 2 . 1 : : : : :
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse Litauen 4.3 (0.5) = ! ! ' ' '
ausgegangen werden muss. | ! I I ! !
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht 3 Niederlande 2.9 (0.5) =] ! ! ! : ,
ausschlieRlich der vierten Jahrgangsstufe. | ' ' ' ' I
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die Ausschliisse von Iran 2.8 (0.4) & ! ! ! ! !
der nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die ' : : : : :
internqtionalen Vorgaben. . 2 Georgien 14 (0'4) h : : : : :
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene h H H H ' |
erreichen nicht die internationalen Vorgaben. 3 Norwegen 1.2 (0'2) U : : : : :
f t t t t f

0 20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n den Naturwissenschaften erreichen lediglich 7.1 Prozent der Schiilerinnen und
Schiiler in Deutschland die hochste Kompetenzstufe V.

= Diese Schiilergruppe erzielt ein fortgeschrittenes Leistungsniveau. Die
Schiilerinnen und Schiiler sind in der Lage naturwissenschaftliche
Zusammenhange zu verstehen und zu begriinden sowie einfache
Versuchsanordnungen zu interpretieren und Schlussfolgerungen zu ziehen.

= |n fUnf Teilnehmerstaaten erzielen deutlich groRere Anteile an Schilerinnen und
Schiilern Spitzenleistungen.
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2007 | 2011 TeilnehmerA 2007 2011

EA % (SE) % (SE) L

TIMSS ? Singapur 359 (1.9) 33.2 (1.7) |[EEEm———— ' ' '

v ] | | i I

W ® Russische Féderation ~ 158 (1.9) 158 (1.4) == ' ' ' '

Taiwan 18.7 (1.0) 152 (0.9)  [===m : | : :

T | | | i I

23] 23 ysA 150 (0.9) 147 (0.8) == | , : ' :

i hiileri Japan 124 (1.0) 143 (1.0) [E= : : | |

v | | | i I

Anteile von Schiilerinnen Ungarn 134 (1.0) 13.2 (0.9) [ ' ' ' :

und Schiilern auf " 3| ' 3England 142 (12) 111 (09 B¢ ! ! ! !

. v | | | i I

Kompetenzstufe Vim Schweden 80 (06) 1041 (10) [ ! ! ! !

Vergleich zu TIMSS 2007 * Tschechische Republik 7.0 (0.7) 10.0 (0.9) [, | : | : :

i | | | i I

Slowakei 10.6 (0.8 9.8 (1.0 \ \ . , \

Gesamtskala N 02 S : : | | l

Naturwissenschaften Hongkong 141 (14) 9109 [HEW . : : : :

? Osterreich 87 (07) 83 (08 [

®1 2® Ddnemark 69 (0.8) 80 (08 [

: ? ltalien 130 (10) 78 (07) [

Australien 102 (07) 7407 [

Deutschland 96 (0.7) 74 (06) =

[ 2007 Slowenien 6.5 (0.6) 6.9 (0.6) 5 | | | : |

| | | i I

[J20m 2| " ® Neuseeland 78 (05) 5205 [ i i i i

Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer 2 2 B : : : : :

eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse Litauen 3.3 (0.4) 4.3 (0.5) E| ! ! ' ' '

ausgegangen werden muss. ' ' ' ' '

1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht 8 ® Niederlande 3.7 (0.8) 2.9 (0.5) E . . . . .

ausschlieBlich der vierten Jahrgangsstufe. ' ' ' ' |

2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die Ausschliisse von Iran 1.6 (0.3) 2.8 (0.4) E ' ' ' ! '

der nationalen Zielpopulation erfilllen nicht die . . . H |

internationalen Vorgaben. 2 2 Georgien 0.5 (0 2) 14 (0 4) E 1 : i i i

3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene : : . . ! ! ! ! !

erreichen nicht die internationalen Vorgaben. 2 3

A= Die Ergebnisse von Armenien, Jemen, Kasachstan, Norwegen 1.5 (0'4) 12 (0'2) .E E E E E E

Katar, Kuwait, Marokko und Tunesien werden auf Grund | ' ' I | |

der nicht ] i i i den t f f | T T
Studienzyklen 2007 und 2011 hier nicht berichtet. 0 20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |m Vergleich zu 2007 hat sich fiir die Naturwissenschaften der Anteil der
Schilerinnen und Schiiler auf der hochsten Kompetenzstufe nicht signifikant
verandert.

= Nach wie vor erreicht lediglich etwa jedes vierzehnte Kind in Deutschland
fortgeschrittene Leistungen in den Naturwissenschaften.
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Teilnehmer Prozent (SE)
2 Singapur 26.5 0.7)
3 Norwegen 20.0 (1.3)
Taiwan 20.0 (0.9)
IGLU2011 S ltalien 193 (1.0)
*° USA 17.8 (0.5)
i U i Niederlande 17.4 (0.8)
Anteile von Schiilerinnen ;. Niederta 1 03
. . 1
und Schiilern, die , Malta 15.1 (0.6)
. Nordirland 14.2 (0.9)
auBerhalb der Schule nie 2% Belgien (Franz. Gem.) 13.9 (0.8)
. . Internationaler Mittelwert  13.9 (0.1)
oder fast nie zu ihrem
. ' ® England 13.3 (0.9)
Vergniigen lesen 2 Spanien 13.0 ©.7)
2 Frankreich 12.9 (0.9)
Schweden 125 (0.7)
Bulgarien 12,5 (0.9)
Slowenien 12.4 (0.9)
Australien 12.4 0.7)
VG OECD 12.3 (0.1)
Slowakei 12.2 (0.9)
VG EU 11.8 (0.2)
2 Kanada 11.7 (0.4)
Irland 11.3 (0.8)
Deutschland 11.3 (0.7)
Polen 11.0 (0.5)
2 Hongkong 10.7 (0.6)
D Kein statistisch signifikanter Unterschied zum Anteil von 4 Ungam 10.6 (0'7)
Deutschland (p > .05). , Neuseeland 105 (0.5)
. Statistisch signifikante Unterschiede (p < .05). ginmea,glaer: gg E?gg
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer
eingeschrankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse ausgegangen 2 oste”e’-ch 9.2 (0 6)
werden muss. 2 " :
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht Igrael 9.1 (0-7)
ausschlieRlich der vierten Jahrgangsstufe. Finnland 8.3 0.7)
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die Ausschlisse von der Portugal 7.2 (0.5)
nationalen Zielpopulation erfiillen nicht die internationalen Vorgaben. 2 Tschechische Republik 71 (0.5)
T_ellnehmer mit sehr hohen Ausschlussquoten (> 20 %) sind mit Russische Foderation 71 (0‘4)
einem * gekennzeichnet. B
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schiilerebene erreichen Litauen 6.9 (0-4)
nicht die internationalen Vorgaben.

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |n Deutschland geben 11.3 Prozent der Schilerinnen und Schiiler an, nie oder
fast nie aulRerhalb der Schule zu ihrem Vergnligen zu lesen.

= Sieben Teilnehmerstaaten weisen im Vergleich zu Deutschland einen bedeutsam
geringeren Anteil an entsprechenden Schiilerinnen und Schiilern auf.
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Anteil groRer in

2001|2011 Teilnehmer” 2001 2011 Differenz®
& % o1 (SE) % 141 (SE) %41-%q; (SE) IGLU 2001 IGLU 2011
O /g"/(‘\‘ Bulgarien 10 (1.0) 12 (0.9) 2 (14) :I
Vol IGLU2011 2% % Litauen 6 (06) 7 (04) 1 (08) ]
Anteile von Schweden " oOn 1BOH 1 (10 |
Schillerinnen und - Russische Féderation 6 (0.8) 7 (0.4) 1 (09) }
Schiilern, die Ungarn 11 (06) 11 (0.7) 1 (1.0) [
auBerhalb der Slowakei 13 (0.8) 12 (0.9) 4 (1.2) [
Schule nie oder ' Slowenien 14 09) 12 (09 2 (13) 1
fast nie zu ihrem ' * Norwegen 22 (1.0) 20 (1.3) 2 (16) [
Vergniigen lesen,  *|* Fankeich 15 (08) 13 (09) 2 (1.1) 1
im Vergleich zu % * Hongkong 14 (06) 11 (06) 4 (0.9)
IGLU 2001 Deutschland 18 (08 1107 7 (1.0)
Statistisch signifikante Unter- ®  Singapur 33 (1.1) 26 (0.7) -7 (13)
. schiede (p <.05).
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die "' Neuseeland 20 (1.1) 10 (05) 10 (1.2)
von eiljer einggschrénkten v
Susgsgangen werden e, " England 27 (13) 13 (09) 13 (15)
1= D!e nationale Zielpopula_t\on_ en(sprigh(
:;c;tgc;::r‘s;\ﬁl;;ausschlleEIlchdervlerten 23| 23 USA 32 (1_0) 18 (0_5) 14 (1'1)
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die 3
stschlds;e von der nationalen Italien 35 (1.0) 19 (1.0) 15 (1.4)
ielpopulation erfiillen nicht die
internationalen Vorgaben. 3 3
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Niederlande 34 (1.1) 17 (0.8) -16 (1.4)
Schiilerebene erreichen nicht die
ternationalen Vorgaben.
A= Dic Ergobnisee von leael werden auf Ruméinien 27 (18) 9 (10) -18 (21)
Grund der nicht gegebenen
Vergleichbarkeit zwischen den
Studienzyklen 2001, 2006 und 2011 hier
nicht berichtet.
B= Inkonsistenzen in den berichteten
Di 1 sind im Rundt fahren 10

begrindet.

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS)

IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

=  Wahrend 2001 noch etwa jedes sechste Kind in Deutschland nie oder fast nie
auBerhalb der Schule zum Vergniigen gelesen hat, ist es 2011 nur noch jedes

neunte Kind.
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I"@/"h Lesemotivation von Schiilerinnen und Schiilern
LD inIGLU 2001, 2006 und 2011

Lesemotivation
Mittlerer
Skalenwert? niedrig mittel hoch
M (SE) | | | | % (SE) % (SE) % (SE)
2001 2.98 (0.01) 13.4 (0.6) 27.5 (0.7) 59.1 (1.0)
2006 3.07 (0.01) 10.7 (0.6) 23.7 (0.8) 65.6 (0.9)
2011 3.15 (0.02) 9.8 (0.6) 22.0 (0.9) 68.2 (1.1)

0% 20% 40% 60% 80% 100%
|:| % der Schiilerinnen und Schiiler mit hoher Lesemotivation

I:‘ % der Schilerinnen und Schiiler mit mittlerer Lesemotivation

. % der Schilerinnen und Schiler mit niedriger Lesemotivation

A = Die Skala umfasst finf Fragen (z.B. Ich lese gerne.) mit vierstufigem Antwortformat (1 = Stimme Uberhaupt nicht zu, ... , 4 = Stimme véllig zu).

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

% Positive Einstellung zur Mathematik in TIMSS 2007 und 2011

Positive Einstellung zu

Mittlerer Mathematik
Skalenwert? niedrig mittel hoch
M (SE) , , . ‘ % (SE) % (SE) % (SE)

2007 3.15 (0.02) 14.0 (0.7) 16.1 (0.6) 69.9 (0.9)

2011 3.12 (0.02)

16.6 (0.7) 16.0 (0.6) 67.4 (0.9)

0% 20%  40%  60%  80%  100%

|:| % der Schiilerinnen und Schiiler mit hoher positiver Einstellung zu Mathematik
I:‘ % der Schilerinnen und Schiler mit mittlerer positiver Einstellung zu Mathematik

. % der Schillerinnen und Schiiler mit niedriger positiver Einstellung zu Mathematik

A = Die Skala umfasst vier Fragen (z.B. Ich mag Mathematik.) mit vierstufigem Antwortformat (1 = Stimme tberhaupt nicht zu, ... , 4 = Stimme vollig zu).

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011
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Positive Einstellung zum Fach Sachunterricht

\201L/ in TIMSS 2007 und 2011

Positive Einstellung zum

Mittlerer Fach Sachunterricht
Skalenwert? niedrig mittel hoch
M  (SE) ‘ . ‘ . % (SE) % (SE) % (SE)
2007 3.38 (0.02) 8.1 (0.5) 11.2 (0.6) 80.7 (0.8)
2011 3.37 (0.02) 9.3 (0.7) 11.2 (0.6) 79.6 (1.1)
0% 2(:)% 4(:)% 6(:)% 80:% 100%

|:| % der Schilerinnen und Schiiler mit hoher positiver Einstellung zum Fach Sachunterricht
I:‘ % der Schiilerinnen und Schiiler mit mittlerer positiver Einstellung zum Fach Sachunterricht

. % der Schillerinnen und Schiiler mit niedriger positiver Einstellung zum Fach Sachunterricht

A = Die Skala umfasst drei Fragen (z.B. Ich mag Sachunterricht.) mit vierstufigem Antwortformat
(1 = Stimme Uberhaupt nicht zu, ... , 4 = Stimme vollig zu).

Institut fur Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= 2011 ist ein Grof3teil der Grundschulkinder in Deutschland dem Lesen, der
Mathematik und dem Fach Sachunterricht gegentiber positiv eingestellt.

= |m Lesen hat sich die Motivation im Vergleich zu 2001 und 2006 kontinuierlich
verbessert.

* |n Mathematik kann lediglich eine geringfligige Veranderung der Einstellung im
Vergleich zu 2007 festgestellt werden. Allerdings ist der Anteil von Schilerinnen
und Schiilern mit niedrigen positiven Einstellungen etwas gestiegen.

= Die Einstellungen zum Fach Sachunterricht sind unverandert.

= Dennoch zeigt sich fiir Lesen und das Fach Sachunterricht, dass im Jahr 2011
immerhin etwa jedes zehnte Kind Uber eine niedrige Lesemotivation bzw. geringe
positive Einstellung verfigt.

= Fir Mathematik berichtet sogar jedes sechste Kind eine niedrige positive
Einstellung.

37
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Teilnehmer Madchen Jungen Differenz” Leistungsvorsprung der Madchen
M., (SE) M, (SE)  M,-M; (SE)
® England 563 (3.0) 540 (3.1) 23 (3.0)
a Finnland 578 (2.3) 5568 (2.2) 21 (2.3)
Neuseeland 541 (2.2) 521 (2.7) 20 (3.1)
IGLU2011 Russische Foderation 578 (2.8) 559 (3.1) 18 (2.3)
2 Litauen 537 (2.4) 520 (2.4) 18 (2.8)
Malta 486 (1.9) 468 (2.0) 18 (2.8)
2 Singapur 576 (3.5) 559 (3.6) 17 (2.6)
Australien 536 (2.7) 519 (2.7) 17 (3.1)
2 Hongkong 579 (2.3) 563 (2.5) 16 (2.2)
i - 3 Nordirland 567 (2.5) 550 (3.2) 16 (3.4)
LeIStungsvor Internationaler Mittelwert 520 (0.5) 504 (0.5) 16 (0.5)
Slowenien 539 (2.2) 523 (2.7) 16 (3.1)
sprung der Ungarn 547 (32) 532 (32) 16 (26)
= Taiwan 561 2.1 546 (2.1 15 (21
Mé&dchen @ @ @ :
Irland 559 (2.9) 544 (3.0) 15 (3.9)
Gesamtskala Lesen Ruménien 510 (4.8) 495 (4.3) 15 (3.3)
Bulgarien 539 (4.5) 524 (4.3) 15 (3.5)
® Norwegen 514 (2.2) 500 (2.7) 14 (3.1)
Portugal 548 (3.0) 534 (2.8) 14 (2.4)
Schweden 549 (24) 535 (2.5) 14 (2.7)
Kein statistisch signifikanter * Kroatien 560 (2.1) 546 (2.2) 14 (22
Unterschied zum Differenzwert von \lj%leEnU gig Egg; g;g Eg;; 1‘2‘ Egg;
Deutschland (p > .05). . . .
e (p,f,k :) neecnioge . Kanada 555 (17) 542 (21) 12 (20
[ ] (pi'so'gf signifikante Unterschiede 2 panemark 560 (1.9) 548 (2.1) 12 (2.2)
Kursi\-/ ge;etzt sind die Teilnehmer, fiir die 23 ‘Lljg AOECD 5;; E?g; 53? ?1)5; :g 2(1)8
: ! M ’ 5 . 55 7 K
Verar TS o Eroomnisse Slowakei 540 (31) 530 (2.8) 10 (21)
ausgegangen werden muss. ) Deutschland 545 (2.3) 537 (2.7) 8 (2.5)
1=De rlonaie Zeopuion e, Osteroich 533 (22) 525 23) 8 (23)
® Niederlande 549 (2.1) 543 (2.2) 7 (2.0)
Jahrgangsstufe.
2= Der Ausschdpfungsgrad und/oder die 2 Tschechische Republik 549 (2.5) 542 (2.5) 6 (2.6)
Ausschlisse von der nationalen 2 Israel* 544 (3‘ 1 ) 538 (3_4) 6 (3_4)
Ziel lati il icht di B
inematonalen Vorgaben. Teilvehmer mit .~ Belgien (Franz. Gem.) 509 (3.1) 504 (31) 5 (23)
sehr hohen Ausschlussquoten (> 20%) Spanien 516 (2.5) 511 (2.8) 5 (2.5)
3 gi’;dT':iillneaiS;rgq*ug?:r? ';:?esizrl']\ﬂ?t.und/oder * , Frankreich 522 (34) 518 (24) 5 @7 —
= - 3 "
Schiilerebene erreichen nicht die Italien 543 (24) 540 (2.7) 3 (24) 1
internationalen Vorgaben.
A= Inkonsistenzen in den berichteten
Differenzen sind im Rundungsverfahren
begriindet. 0 10 20 30
Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |n fast allen Teilnehmerstaaten schneiden Madchen im Lesen signifikant besser
ab als Jungen.

= Der Leistungsvorsprung der Madchen in Deutschland liegt bei 8 Punkten und ist
signifikant, wobei diese Differenz im internationalen Vergleich relativ gering
ausfallt.
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. s Differenz
2001 {2011 Teilnehmer” 2001 2011  Veranderung® . ..
A Do (SE) Ay (SE) A - A gy (SE) IGLU 2001 hoher  IGLU 2011 hoher
67X 2 Russische Féderation 12 (2.3) 18 (2.3) 6 (3.2 -
s 0 IGLU2011 Ungarn 14 (2.1) 16 (2.6) 1 (3.3) :I
. 2 England 22 (33) 23 (3.0) 1 (45) ]
Leistungs-
Ruménien 14 (3.8) 15 (3.3) 1 (5.0) ]
vorsprung der Ll
. A Litauen 17 (27) 18 (2.8) 1 (39 ]
Madchen im W
. Hongkong 19 (2.9) 16 (2.2) -3 (3.6) |:
Vergleich zu IGLU \
2001 Italien 8 (25 3 (24 5 (35 |:
Deutschland 13 (2.7) 8 (2.5) -5 (3.7)
Gesamtskala Lesen 2 |
Frankreich 11 (3.3) 5 (2.7) -6 (4.3)
! Slowenien 22 (2.8) 16 (3.1) -6 (4.2)
Statistisch signifikante Unter- i -
[ ] schiede (p < .05). Slowakei 16 (3.0) 10 (2.1) 6 (3.7)
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir 1 1 B
die von einer eingeschrankten Neuseeland 27 (5'4) 20 (3'1) 7 (6'3)
Vergleichbarkeit der Ergebnisse 3 3
ausgegangen werden muss. Norwegen 21 (3.9) 14 (3.1) -7 (5.0)
1= Die nationale Zielpopulation entspricht
nicht oder nicht ausschlieBlich der .
vilenen Jahr‘gangsus(ufe.I ‘ z Singapur 24 (4.1) 17 (2.6) -7 (48)
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die 23| 2s
Ausschlisse von der nationalen -
Zielpopulation erfiillen nicht die USA 18 (4.1 10 (1.8) 8 (45)
internationalen Vorgaben.
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- Schweden 22 (2.6) 14 (2.7) -8 (3.8)
und/oder Schiilerebene erreichen nicht
die int tionalen Ve ben. 3 3 .
A= Dlggrzr:;nlizrs‘: ign grg; :/nerden auf Niederlande 15 (2'2) 7 (2'0) -8 (3'0)
Grund der nicht gegebenen
Vergleichbarkeit zwischen den Bulgarien 24 (3.6) 15 (3.5) -9 (5.0)
Studienzyklen 2001, 2006 und 2011 hier
nicht berichtet.
B= Inkonsistenzen in den berichteten H
Differenzen sind im Rundungsverfahren

begriindet.
A= Differenz in den Leistungsmittelwerten.

o

-20 -10 10 20

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |n Deutschland sowie 14 weiteren Teilnehmerstaaten, die an den Studienzyklen
2001 und 2011 teilgenommen haben, ergeben sich keine signifikanten
Veranderungen der Leistungsdifferenzen zwischen Madchen und Jungen. Dies gilt
nicht fur die Russische Féderation, Schweden und die Niederlande.

= Auf der Gesamtskala Lesen haben sich in Deutschland weder die Leistungen der
Madchen noch die der Jungen 2011 im Vergleich zu 2006 signifikant verandert.
Auch im Vergleich von IGLU 2011 und IGLU 2001 zeigen sich keine signifikanten
Veranderungen in den Leistungen der Madchen und Jungen. Lediglich von IGLU
2001 zu IGLU 2006 haben sich die Leseleistungen der Jungen signifikant
verbessert, diese Verbesserung konnte jedoch in 2011 nicht fortgesetzt werden.
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Vorsprung zugunsten der

Teilnehmer Madchen Jungen Differenz” Madchen Jungen
@ % M, (SE % M; (SE) MM, (SE)

)
TIMSS 2 Spanien 490 477 (31)  51.0 488 (3.4) 11 (3.0)
2 Tschechische Republik 485 505 (2.8) 515 516 (2.7) 11 (2.7)
W Slowenien 477 508 (22) 523 518 (3.1) 10 (3.2)
Chile 509 457 (2.7) 491 466 (2.8) 9 (3.3)
2 QOsterreich 488 504 (27) 512 513(3.3) 9 (2.8)
Polen 482 476 (24) 518 486 (25) 9 (2.5)
3 ltalien 500 503 (3.1) 500 512 (29) 9 (3.0)
23 ysaA 507 536 (2.1) 493 545(19) 9 (1.7)
Deutschland 493 523 (27) 507 532 (2.6) 8 (2.7)
Slowakei 493 503 (4.0) 507 511 (3.9) 8 (26)
. % Belgien (Flam. Gem.) 50.3 545 (2.2) 49.7 553 (24) 8 (2.5)
Lelstungen nach 3 Niederlande 523 536 (2.1)  47.7 544 (2.1) 8 (24)
Finnland 487 542 (25) 513 549 (29) 7 (2.8)
Geschlecht S Norwegen 514 492 (28) 486 499 (35) 7 (2.8)
Malta 487 492 (16) 513 499 (2.1) 7 (2.5)
Gesamtskala Republik Korea (Siidkorea) 48.1 601 (2.1)  51.9 608 (22) 7 (2.0)
. VG EU 49.1 516 (0.7) 50.9 522 (0.7) 6 (0.7)
Mathematik VG OECD 49.4 518 (0.6) 50.6 524 (0.6) 6 (0.6)
Kein statistisch signifikanter % Hongkong 458 598 (3.2) 54.2 604 (3.9 6 (23)
Unterschied zum Differenzwert von Portugal 49.0 529 (4.1) 51.0 535 (3.4) 6 (3.2)
Deutschland (p >.05). Australien 49.4 513 (3.3) 50.6 519 (3.6) 6 (3.8)
Statistisch signifikante 23 Danemark 512 534 (2.9) 488 540 29) 6 (28)

. Unterschiede (p < .05). Schweden 48.7 501 (2.5) 51.3 506 (2.4) 5 (2.7)

Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fir die Irland 495 526 (3.7) 50.5 529 (3.3) 3 (46) 1

von einer eingeschrénkten Vergleichbarkeit! ° England 48.5 541 (4.2) 51.5 544 (3.5) 3 (34) 1

der Ergebnisse ausgegangen werden muss. Japan 49.3 584 (2.0) 50.7 587 (2.5) 3 (3.0) j
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht . : . : ! :

oder nicht ausschlieRlich der vierten Ruménien 483 481 (6.7) 51.7 484 (5.9) 3 (45) :’

Jahrgangsstufe. Ungarn 49.1 514 (3.6) 50.9 517 (3.9) 2 (32 1

2= Der Ausschdpfungsgrad und/oder die 2 itaven 476 533 (26) 524 534 (29) 1 (26) i
it ? Nordirland 49.4 562 (33) 50.6 563 (36) 0 (38)
internationalen Vorgaben.

3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Internationaler Mittelwert 48.9 490 (0.5) 51.1 491 (0.6) 1 (0.6) 1]
ﬁf;‘:q‘:{;iea’l‘:ne\j';';xgn"_‘C’“d'e 1 3 Neuseeland 491 486 (3.3) 509 486 (2.8) 0 (3.1)

A= Inkonsistenzen in den berichteten 2 Russische Féderation 48.8 543 (3.7) 51.2 542 (4.1) -1 (24) [
Differenzen sind im Rundungsverfahren Taiwan 46.8 592 (2.5) 53.2 590 (2.4) -2 (28) O
begrindet. Trkei 482 470 (52) 51.8 469 (4.8) -2 (3.8) [

2 Singapur 489 608 (36) 51.1 604 (3.5 -4 (3.0)
-20 -10 0 10 20

r Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n allen Teilnehmerstaaten, in denen es einen signifikanten Unterschied zwischen
den Mathematikleistungen von Madchen und Jungen gibt, fillt dieser zugunsten
der Jungen aus.

= |n Deutschland betragt der Leistungsvorsprung der Jungen 8 Punkte.



Presseinformation — IGLU 2011 und TIMSS 2011 41

2007 | 2011 TeilnehmerA 2007 2011 Verédnderung® Leistungsdifferenz groBer in
Doy (SE) Ay (SE)  DyBy (SE) 2007 2011
% 2 Russische Féderation -7 (36) -1 (2.4) 6 (4.3)
2 Tschechische Republik 6 (28) 11 (27) 5 (39) | ]
Slowenien 5 (26) 10 (3.2) 5 (.1 :|
13" ® England 0 B7 3 (34 3 (60 ]
Leistungen nach 25| 25 4, 6 @4 9 (A7) 3 @9 |
Geschlecht im Japan 0 (31) 3 (3.0) 2 (4.3) ]
Vergleich zu 2% *  Hongkong 4 (29 6 (23) 2 @7 ]
TIMSS 2007 2 Singapur 6 (27) 4 (3.0 2 (40 ]
Gesamtskala Slowakei 6 (27) 8 (2.6) 2 (3.7) ]
Mathematik 2 | 2 Litauen 0 (36) 1 (26) 1 (4.5)
Australien 6 (34) 6 (3.8) 0 (5.1)
. Statistisch signifikante
Unterschiede (p < .05). 2 8 Norwegen 7 (36) 7 (2.8) 0 (4.6)
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer,
fiir die von einer eingeschrankten 12 13
Vergleichbarkeit der Ergebnisse Neuseeland 160 0 (C 0 “43)
ausgegangen werden muss. 3| 23 . [
1= Die nationale Zielpopulation Dénemark 7 (37) 6 (2.8) -1 (4.6)
entspricht nicht oder nicht
ausschlieRlich der vierten Ungarn 3 47 2 (3.2) -1 (5.7) [
Jahrgangsstufe.
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die
Ausschlisse von der nationalen Schweden 6 (24) 5 27 -1 (36) [
Zielpopulation erfiillen nicht die 3 3
internationalen Vorgaben. Niederlande 10 (@7) 8 (2.4) 2 (3.6)
3= Die Teilnahmequoten auf Schul-
und/oder Schiilerebene erreichen Deutschland 12 (2'1 ) 8 (2_7) -3 (3_5) [
nicht die internationalen Vorgaben.
A= Die Ergebnisse von Armenien, .
Jemen, Kasachstan, Katar, Kuwait, Taiwan 2 (21 -2 (2:8) 4 (3.5) [
Marokko und Tunesien werden auf i
Grund der nicht gegebenen 2 Osterreich 14 (26) 9 (298) -4 (3.8) [
Vergleichbarkeit zwischen den
Studi klen 2007 und 2011 hi .
ot e 2o er 2| * Italien 15 (25) 9 (3.0 6 (40
B= Inkonsistenzen in den berichteten
Differenzen sind im
Rundungsverfahren begriindet.
A= Differenz in den
Leistungsmittelwerten. -30 -15 0 15 30

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS)

IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n Deutschland sowie den weiteren Staaten, die an den Studienzyklen 2007 und
2011 teilgenommen haben, ergeben sich keine signifikanten Veranderungen der
Leistungsdifferenzen zwischen Madchen und Jungen.

= Auf der Gesamtskala Mathematik haben sich in Deutschland weder die
Leistungen der Madchen noch die der Jungen im Vergleich zu 2007 signifikant
verandert.
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Vorsprung zugunsten der

Teilnehmer Madchen Jungen Differenz” Madchen Jungen
@ % M, (SE) % M (SE) MM, (SE)

TIMSS 2 Tschechische Republik 485 529 (2.9) 51.5 544 (2.7) 15 (2.6)
) )
Osterreich 488 525 (2.8) 512 538 (36) 12 (2.9)
W Deutschland 493 522 (30) 507 534 (32) 12 (25)
Chile 50.9 474 (2.8) 491 486 (2.8) 12 (2.9)
3 Belgien (Flam. Gem.) 50.3 503 (2.6) 497 514 (2.3) 11 (2.9)
3 Niederlande 523 526 (2.4) 477 537 (26) 10 (2.1)
23 SA 50.7 539 (2.3) 493 549 (21) 10 (1.5)
2 Spanien 49.0 500 (2.8) 51.0 510 (3.7) 10 (2.8)
Slowakei 493 528 (43) 507 536 (3.6) 8 (2.7)
Republik Korea (Siidkorea) 48.1 583 (24) 51.9 590 (23) 8 (2.3)
H 3 Italien 500 520 (3.2) 500 528 (3.0) 7 (2.9)
Lelstungen nach Taiwan 46.8 548 (26) 532 555(24) 7 (23)
T Malta 487 443 (22) 513 449 (28) 6 (3.3)
Geschlecht Polen 482 502 (30) 518 508 (2.9) 6 (2.8)
Slowenien 477 517 (2.8) 523 523 (34) 6 (3.2)
Gesamtskala Japan 493 556 (2.7) 507 561(21) 5 (2.8)
Naturwissenschaften Portugal 490 519 (46) 510 524(38) 5 (32)
Ungarn 491 532 (40) 509 537 (39) 5 (29)
Kein statistisch signifikanter Irland 49.5 516 (4.0) 50.5 516 (4.6) 1 (6.5 I
’_‘ Unterschied zum Differenzwert von
Deutschiand (p > .05). VG EU 491 518 (0.8) 509 524 (0.8) 6 (0.7)
[ Sﬁgfgzﬁgjf?”'ﬁag; VG OECD 494 521 (0.6) 50.6 526 (0.6) 6 (0.6)
Kurer p=). 2 Singapur 489 581 (37) 511 585(37) 4 (27)
ursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fir die 3
von einer eingeschréankten Vergleichbarkeit Norwegen 514 492 (2.5) 48.6 496 (3.2) 4 (39 :l
der Ergebnisse ausgegangen werden Schweden 48.7 532 (3.0) 51.3 535 (3.2) 4 (3.0) |
1_3’.”55-. ) . . .. 23 Danemark 51.2 527 (3.3) 4838 529 (3.1) 2 (3.0) 1
= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht 2 b :l
oder nicht ausschlieRlich der vierten Litauen 47.6 514 (24) 524 515(3.0) 1 (26)
Jahrgangsstufe. ) 1 3 Neuseeland 49.1 496 (3.0) 50.9 497 (2.6) 1 (3.2 ]
2= 23;ﬁ;ﬁﬁggg‘:,fg:%se%rﬁg‘;ﬁgerd'e Finnland 48.7 570 (29) 51.3 570 (3.0) 0 (3.0)
Zielpopulation erfiillen nicht die Ruménien 48.3 505 (6.9) 51.7 506 (5.7) 0 (47)
internationalen Vorgaben. Australien 49.4 516 (3.1) 50.6 516 (3.7) 0 (3.9
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- undioder 13 Engjand 485 529 (33) 515 528(33) -1 (3.1) I
Schiilerebene erreichen nicht die 2 ) N . : : : ) ) [
internationalen Vorgaben. Russische Féderation 48.8 553 (3.5) 51.2 552 (3.8) -1 (24)
A= Inkonsistenzen in den berichteten 3 Nordirland 49.4 517 (3.2) 50.6 516 (3.2) -1 (3.8)
E;"er['frﬁ" sind im Rundungsverfahren Internationaler Mittelwert 48.9 487 (0.6) 51.1 485 (0.6) -2 (0.6)
grundet Tiirkei 482 465 (50) 51.8 461 (4.7) -4 (3.8)

-20 -10 0 10 20

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n allen Teilnehmerstaaten, in denen es einen signifikanten Unterschied in der
Naturwissenschaftsleistung von Madchen und Jungen gibt, fallt dieser zugunsten
der Jungen aus.

® |n Deutschland ergibt sich in den Naturwissenschaften mit 12 Punkten ein
signifikanter Leistungsvorsprung der Jungen.
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2007 | 2011 Teilnehmer” 2007 2011 Veréanderung® Leistungsdifferenz groBer in
Ay, (SE) Ay (SE) Ay-Dy;  (SE) 2007 2011
TIMSS 2 Tschechische Republik 7 (3.3) 15 (2.6) 8 (42) -
W Japan -1 (2.6) 5 (2.8) 6 (3.8)
Slowenien 0 (28) 6 (3.2) 6 (4.3) :l
Leistu ngen Schweden 2 (29 4 (30) 5 4.2) ‘
nach Taiwan 2 (25 7 (23) 5 (34) B
Geschlecht im ? ? Litauen 4 (30) 1 (26) 5  (4.0) j
Vergleich Zu 23 23 USA 5 (27) 10 (1.5) 5 (3.1) 4‘
TIMSS 2007 "2 | ' 3 Neuseeland 4 (35) 1 (32) 5 4.7) j
2 .
Singapur 0 (3.0 4 (2.7) 4 (4.1) T
Gesamtskala
Naturwissenschaften 2 Russische Foderation -4  (3.2) -1 (24) 3 (4.0) ]
1 3 13
g Statisisch signiikante England 3 30 -1 @31 2 43 ]
Unterschiede (p < .05).
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, Ungarn 3 (45) 5 (2.9) 2 (54) ]
fiir die von einer eingeschrankten
Vergleichbarkeit der Ergebnisse 2 3 Norwegen 2 (3.9 4 (3.1) 1 (5.0 }
ausgegangen werden muss.
1=Die nationale Zielpopulation entspricht R
nicht oder nicht ausschlieRlich der Slowakei 8 (2.9) 8 (27) 0 (3.9)
vierten Jahrgangsstule. )
2=Der Ausschdpiungsgrad undoder die 3 ® Niederlande 11 (25) 10 (21) 0 (32
Zielpopulation erfiillen nicht die
internationalen Vorgaben. 2 Osterreich 13 (2.6) 12 (2.9) -1 (3.9) [
3=Die Teilnahmequoten auf Schul-
und/oder Schiilerebene erreichen
nicht die internationalen Vorgaben. Deutschland 15 (2'7) 12 (2‘5) -3 (3'7) ‘
A=Die Ergebnisse von Armenien, Jemen,
Kasachstan, Katar, Kuwait, Marokko 3 23 panemark 6 (3.9) 2 (3.0 -4 (4.9) [
und Tunesien werden auf Grund der
nicht gegebenen Vergleichbarkeit .
zwischen den Studienzyklen 2007 und Australien 5 (35 0 @9 -5 (6.2) r
2011 hier nicht berichtet.
B=Inkonsistenzen in berichteten 2 3 ltalien 13 (2.6) 7 (2.9) -5 (3.9) [
Differenzen sind im
Rundungsverfahren begriindet.
A= Differenz in den
Leistungsmittelwerten.

43

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS)

IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n Deutschland sowie den weiteren Staaten, die an den Studienzyklen 2007 und
2011 teilgenommen haben, ergeben sich auler fiir die Tschechische Republik
keine signifikanten Veranderungen der Leistungsdifferenzen zwischen Madchen
und Jungen.

= Auch auf der Gesamtskala Naturwissenschaften haben sich in Deutschland weder

die Leistungen der Madchen noch die der Jungen im Vergleich zu 2007 signifikant
verandert.
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Zusammenhang zwischen der erklarten Varianz der Lesekompetenz
N O) durch Indikatoren der sozialen Stratifikation und der mittleren
I IGLU2011 Lesekompetenz

580 A
@ Hongkong Russische Fdderation ]
Finnland ®Singapur
560 Schweden
Nordirland® Dénemark
Taiwan @ @ Kroatien
Kanada & o ltalien | IMand S7schechische Republik
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: ; T Slowakei .

2 Internationaler Mlttelw.erﬂ Sloweniene | #Neu egls}nd ” < Bulgarien
E Australien® yG EU /zPoIeﬁs erreici
[}
® 520 - Litauen @ Frankreich
[} .
@ @ Spanien
-  Norwegen @ Belgien (Franz. Gem.)

500 © Rumanien

480

< Malta
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Erklarte Varianz der Lesekompetenz
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer eingeschréankten Vergleichbarkeit der Ergebnisse ausgegangen werden muss.
Teilnehmer mit sehr hohen Ausschlussquoten (> 20 %) sind mit einem * gekennzeichnet.
Da in den USA und England kein Elternfragebogen administriert wurde, konnen hier fiir diese Teilnehmer keine Ergebnisse berichtet werden.
Indikatoren der sozialen Herkunft: Buchbesitz nach Angabe der Eltern, Bildungsniveau der Eltern (ISCED), Berufsstatus der Eltern (HISEI).

Institut fur Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |n allen Teilnehmerstaaten zeigt sich eine Kopplung zwischen der sozialen
Herkunft der Schiilerinnen und Schiiler und der Lesekompetenz.

= |Im linken oberen Quadranten sind jene Teilnehmerstaaten dargestellt, denen es
gelingt, an ihren Grundschulen ein hohes Leistungsniveau zu erreichen und bei
denen gleichzeitig die Unterschiede im Leseverstandnis, gemessen an den drei
Indikatoren der sozialen Herkunft, gering ausfallen.

= Dies kann in Abhangigkeit der jeweiligen Situation in den Teilnehmerstaaten als
Hinweis auf geringe soziale Disparitaten interpretiert werden.

= |m rechten oberen Quadranten hingegen finden sich jene Staaten, die bei einem
vergleichsweise hohen Niveau der Lesekompetenz gleichzeitig sehr hohe soziale
Disparitaten in den Schilerleistungen aufweisen — dazu zahlt auch Deutschland.



Leistungsvorsprung
im Leseverstandnis
von Kindern aus
Familien mit mehr als
100 Biichern vor
denen mit maximal
100 Biichern
(Angabe der Eltern)

Kein statistisch signifikanter

[ ] Unterschied zum Differenzwert
von Deutschland (p > .05).

. Statistisch signifikante Unterschiede
(p <.05).

Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fir die
von einer eingeschrankten Vergleichbarkeit

der Ergebnisse ausgegangen werden muss.

1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht
oder nicht ausschlieBlich der vierten
Jahrgangsstufe.

2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die
Ausschlisse von der nationalen
Zielpopulation erfiillen nicht die
ir i Vorgaben. Tei mit
sehr hohen Ausschlussquoten (> 20%) sind
mit einem * gekennzeichnet.

3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder
Schiilerebene erreichen nicht die
internationalen Vorgaben.

A= Da in den USA und in England kein

2

Elternfragebogen administriert wurde, kénnen 2

fir diese Teilnehmer hier keine Ergebnisse
berichtet werden.

B= Inkonsistenzen in berichteten Differenzen
sind im Rundungsverfahren begriindet.

Teilnehmer?

Ruméanien
Ungarn
Israel*
Bulgarien
Neuseeland

Malta

Belgien (Franz. Gem.)
Irland

Frankreich

Osterreich

Polen

VG EU

Slowakei

Deutschland
Schweden

VG OECD
Internationaler Mittelw.
Slowenien

Singapur

Litauen

Dénemark

3 Nordirland

©

w

w

Australien
Spanien
Kroatien
Italien
Portugal

Taiwan

Tschechische Republik
Norwegen

Russische Foderation
Finnland

Niederlande

Kanada

Hongkong

%

62.1
63.6
60.6
67.0
54.4
69.2
62.1
71.3
50.9
427
58.4
68.2
67.8
76.4
724
50.6
58.7
458
58.8
776
68.9
729

74.2
57.3
435
64.9
52.0
60.9
58.9
80.4

maximal
100 Biicher
M.igo (SE)

489
514
529
518
524

464
491

538
508
510
513
521

526
527
523
525
501

519
560
519
538
557
522
502
546
534
534

545
533
490
558
556
543
544
570

4.7)
(3.5)
(3.1)
(@.7)
(2.6)

(2.0)
(3.1)
(2.3)
2.7)
(2.3)
(1.9)
(0.6)
(2.5)
(2.6)
(2.2)
(0.5)
(0.5)
(1.9)
(3.4)
(2.1)
(2.0)
(3.4)
(3.1)
(2.4)
(1.9)
(2.5)
(2.8)

(1.8)
(2.2)
(2.7)
(2.9)
(2.5)
(2.2)
(1.6)
(2.4)
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mehr als
100 Biicher Differenz®
% M.100 (SE) M.100-M<100(SE)
19.3 560 (4.4) 72
46.9 573 (2.5) 58
349 584 (2.8) 55
30.2 572 (2.5) 54
50.4 575 (2.4) 51
37.9 513 (2.6) 49
36.4 537 (3.1) 46
39.4 582 (2.4) 44
33.0 552 (2.4) 44
456 553 (1.8) 43
30.8 556 (2.7) 43
37.9 562 (0.6) 41
28.7 567 (2.4) 41
491 568 (2.2) 40
57.3 562 (2.3) 39
41.6 564 (0.5) 39
31.8 540 (0.6) 39
32.2 558 (2.8) 39
236 598 (3.5) 38
27.6 556 (2.7) 37
494 573 (1.9) 36
413 593 (3.7) 36
54.2 557 (3.1) 35
412 535 (3.0) 33
224 579 (2.9) 33
31.1 567 (2.6) 33
27.1 567 (3.0) 32
258 577 (2.7) 32
427 565 (2.4) 32
56.5 522 (2.1) 31
35.1 589 (3.4) 31
48.0 583 (2.0) 27
39.1 570 (2.4) 27
411 567 (2.1) 23
19.6 582 (4.2) 12

Leistungsvorsprung im Lesen

80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS)

|IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |n allen Teilnehmerstaaten findet sich beim Lesen ein signifikanter
Leistungsvorsprung der Schilerinnen und Schiler mit mehr als 100 Biichern vor
denen mit maximal 100 Bichern.

* |n Deutschland liegt die Differenz mit 40 Punkten bei etwa einem Lernjahr.

= Nur in funf Staaten zeigen sich signifikant groBere sozial bedingte Disparitaten in
den Leseleistungen.

45
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. 2001)2006| 2011 TeilnehmerA 2001 2006 2011 Verdnderung® Leistungsvorsprung im Lesen
Y SE) A SE) A SE) Ay-A (SE
@ 01 (SE) o5 (SE) 11 (SE) Aqy- Ay (SE) 2001 hher 2011 héher

Vad - Rumanien 56 (6.0) 70 (54) 72 (67) 15 (9.0)

Ungarn 43 (27) 51 (3.9) 58 (40) 15 (4.8)
Unterschiede im

Leistungsvorsprung im Schweden 29 (34) 33 (29) 39 (2.7) 10 (4.3)
Leseverstdandnis von

Kindern aus Familien ' |’ Slowenien 30 (29) 37 (27) 39 (28) 9 (4.0

mit mehr als 100
Biichern vor denen mit
maximal 100 Biichern

Neuseeland 43 (48) 38 (3.1) 50 (3.7) 8 (6.1)

23 2 2 .
im Vergleich von IGLU Litauen 30 (4.0) 26 (24) 37 (2.9) 7 (4.9)
2001, 2006 und 2011 Slowakei 34 (36) 43 (32) M1 (27) 7 (45)
(Angabe der Eltern) : :
[ Stestisch signifkants 2] Russische Féder. 25 (4.3) 32 (3.8) 31 (3.2) 5 (5.3) : : j
Unterschiede (p < .05). ' |
Kursiv gesetzt sind die ®1 ®| * Niederlande 28 (26) 26 (25) 27 (2.7) 1 @37

Teilnehmer, fir die von einer |:
eingeschrankten Vergleichbarkeit
der Ergebnisse ausgegangen Deutschland 43 (22) 40 (23) 40 (31) -2 (3.8) [
werden muss.
1= Die nationale Zielpopulation
entspricht nicht oder nicht 2 *  Frankreich 48 (3.5) 39 (2.8) 44 (32 -4 (4.7) ‘
ausschlieRlich der vierten
Jahrgangsstufe. E E —
2= Der Ausschdpfungsgrad und/oder 2 Bulgarien 58 (5.3) 46 (4.5) 54 (4.4) -4 (6.9) ! !
die Ausschlisse von der ' ' L
nationalen Zielpopulation erfiillen \ '
nicht die internationalen 2 ® Italien 39 (2.8) 30 (37) 33 (29) 6 (4.0) : :
Vorgaben. H H
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- H e —
und/oder Schillerebene erreichen 3 ?  Hongkong 21 (38) 19 (23) 12 (4.5) 8 (5.9)
nicht die internationalen
Vorgaben. ' '
A= Die Ergebnisse von Israel werden 3 3 3 Norwegen 40 (4.3) 31 (3.7) 31 (2.8) 8 (5.1) ! : ‘
auf Grund der nicht gegebenen ' '
Vergleichbarkeit zwischen den H r
Studienzyklen 2001, 2006 und 2 i R
2011 e berichtot Singapur 48 (4.8) 30 (24) 38 (2.7) 10 (5.5)
B= Inkonsistenzen in den berichteten
Differenzen sind im
Rundungsverfahren begriindet.

A7 Differenz n cen 30 20 10 0 10 20 30

eistungsmittelwerten.

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= Der Leistungsvorsprung im Lesen von Grundschilerinnen und Grundschiilern in
Deutschland, deren Eltern angeben, mehr als 100 Biicher zu besitzen, vor denen
deren Eltern angeben, maximal 100 Biicher zu besitzen, weist zwischen den
Erhebungszyklen 2001 und 2011 keine statistisch bedeutsame Verdanderung auf.

= Nach wie vor sind in Deutschland die sozialen Disparitaten in den Leseleistungen
vergleichsweise hoch ausgepragt.
= Auch in den meisten anderen Teilnehmerstaaten zeigen sich im Vergleich der

Erhebungszyklen 2001 und 2011 keine bedeutsamen Veranderungen im Ausmalf3
der sozial bedingten Disparitaten in den Leseleistungen.
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maximal mehr als
Teilnehmer 100 Biicher 100 Biicher Differenz? Leistungsvorsprung in Mathematik
@ M0 (SE) Msio0 (SE)  Msqoo-Msigo (SE)
TIMSS Rumanien 475 (6.1) 543 (5.5) 68 (6.9)
Ungarn 497 (3.5) 557 (3.4) 60 (4.4)
W '3 England 525 (3.8) 578 (4.1) 53 (4.7)
3 Nordirland 548 (3.3) 599 (3.2) 51 (3.9)
Irland 513 (2.4) 561 (3.5) 49 (3.7)
Leistungsvorsprung Tirkei 468 (4.1) 515 (6.6) 47 (5.4)
. . Republik Korea (Stidk.) 575 (1.8) 621 (2.2) 46 (2.9)
in Mathematik von  Polen 472 (21) 514 (36) 42 (36
. Slowakei 497 (3.8) 539 (3.4) 42 (3.9)
Kindern aus Australien 500 (3.0) 541 (3.3) 41 (33)
ili . h " % Neuseeland 472 (2.7) 512 (3.1) 40 (2.7)
Familien mit mehr : 7onechische Repubic 498 (2.9) 537 (2.8) 39 (3.9)
e Deutschland 517 (2.5) 555 (2.6) 39 (3.3)
als 100 BUChern vor Taiwan 580 (2.1) 619 (2.6) 38 (2.8)
H = 23 Dénemark 528 (2.8) 566 (2.6) 38 (3.1)
denen mit maXImaI 23 USA 531 (1.5) 568 (2.8) 37 (2.5)
1 B ii h rn Schweden 491 (2.0) 527 (2.6) 37 (2.8)
00 uc e VG EU 510 (0.7) 546 (0.8) 36 (0.8)
(Angabe der Kinder) VG OECD 511 (0.5) 547 (0.7) 36 (0.7)
Japan 578 (1.9) 613 (2.4) 35 (2.9)
2 Singapur 596 (3.1) 631 (3.7) 34 (2.9)
Slowenien 505 (2.3) 538 (2.8) 33 (3.0)
2 Osterreich 500 (2.8) 533 (2.6) 33 (2.9)
Kein statistisch signifikanter 2 |jtauen 529 (2.3) 562 (5.0) 33 4.7)
Unterschied zum Differenzwert 2 B
von Deutschland (p > .05). Spanien 475 (2.9) 505 (3.2) 31 (3.3)
] (S;"‘fsggfh signifikante Unterschiede 2 o« cische Féderation 535 (3.7) 563 (4.5) 28  (32)
Kursi\; ge;eul sind die Teilnehmer, fir die Finnland 536 (28) 561 (2.7) 26 (8:2)
von einer eingeschréankten Vergleiéhbarkeit ? Hongkong 596 (3.5) 621 (3.4) 25 (2.9)
der Ergebnisse ausgegangen werden muss. Portugal 528 (3.6) 549 (5.3) 21 (5.0)
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht 3 Norwegen 488 (2.9) 509 (4.1) 21 (4.0)
der nicht hlieRlich der viert "
Jahrgangsetute, e Chile 461 (2.3) 482 (3.8) 20 (36)
2= Der Ausschdpfungsgrad und/oder die 3 Niederlande 535 (1.7) 555 (3.5) 20 (3.5)
Ausschlisse von der nationalen 3 |talien 504 (2.7) 524 (3.6) 19 (3.5)
Zielpopulation erfiillen nicht die 3 . - ; ) )
internationalen Vorgaben. Belgien (Flam. Gem.) 546 (2.0) 560 (2.9) 14 (2.6)
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder ! Malta 494 (1.7) 507 (2.6) 12 (3.1)
Schiilerebene erreichen nicht die
internationalen Vorgaben.
A= Inkonsistenzen in den berichteten

Differenzen sind im Rundungsverfahren

begriindet. 80 100

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) |EA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

* |n allen Teilnehmerstaaten findet sich bei den Schiilerinnen und Schiilern mit
mehr als 100 Blichern ein signifikanter Leistungsvorsprung in Mathematik vor
denjenigen mit maximal 100 Biichern.

= |n Deutschland liegt die Differenz mit 39 Punkten bei ungefahr einem Lernjahr.

= |n nur funf Staaten zeigen sich signifikant grolRere sozialbedingte Disparitaten in
den mathematischen Leistungen.
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2007|2011 Teilnehmer” 2007 2011 Verdanderung® Leistungsvorsprung in Mathematik
@ Ay; (SE) Ay (SE) Ayy-Ay; (SE) 2007 hoher 2011 hoher
TIMSS > | ? Georgien 133 (5.5) 302 (5.3) 17 (7.7)
W Slowakei 30.5 (3.9) 41.9 (3.9) 11 (5.5)
2 | % Litauen 21.7 (47) 326 (47) 11 (6.6)
Unterschiede im Slowenien 24.2 (3.1) 33.4 (3.0) 9 (4.3)
Leistungsvorsprung in Australien 329 (4.0) 41.3 (3.3) 8 (5.2)
Mathematik von Kindern ?  Tschechische Republik 31.8 (3.7) 39.1 (3.9 7 (53
aus Familien mit mehr als senechische Repubil 8 @.7) 13.9) (6:3) j
100 Biichern vor denen *| ?° Danemark 30.4 (3.5) 37.6 (3.1) 7 @47
mit ma’:imi“' 100 Biichern 2 Russische Féderation 215 (46) 282(32) 7 (56)
im Vergleich zu TIMSS
2007 g Iran 43.9 (7.3) 49.2 (4.8) 5 (8.8) j
(Angabe der Kinder) " *1" * England 47.8 (4.3) 53.1 (4.7) 5 (6.4) ]
Schweden 313 (28) 365 (2.8) 5 (3.9) ]
. Statistisch signifikante 2 : Italien 15.2 (3-8) 19.5 (3-5) 4 (5-2) J
Unterschiede (p < .05).
K hinetimer, Ungarn 56.6 (3.7) 60.0 (44) 3 (58) B
fir die von einer eingeschrénkten 23| 2
Vergleichbarkeit der Ergebnisse Hongkong 225 (3.7) 24.7 (2.9) 2 (4.7) ]
ausgegangen werden muss. 2s | 23
1= Die nationale Zielpopulation USA 34.8 (2.5) 36.9 (2.5) 2 (3.6) :l
entspricht nicht oder nicht
ausschlieBlich der vierten Taiwan 394 (2.8) 384 (2.8) -1 (4.0) [
2 Do A angsgrad undiod sl s
= Der Ausschopfungsgrad und/oder H
dieAussch!ﬂzse3pgdema“9nalen Niederlande 21.3 (3.8) 20.2 (3.5) -1 (5.2) i
B oot die Deutschland 413 (3.1) 385(33) -3 (4.5) N
3= Die Teilnah ten auf Schul-
undloder Schilrebens erichen * | Norwegen 245(30) 213(40) -3 (49) B
nicht die internationalen Vorgaben. 12 13
A= Die Ergebnisse von Armenien, Neuseeland 441 (3.2) 40.2 (2.7) -4 (4.2) [
Jemen, Kasachstan, Katar, Kuwait,
Marokko und Tunesien werden auf 2 Osterreich 374 (3.3) 334 (2.9) -4 (44) [
Grund_der mch@ geg_ebenen
Lot s o * Singapur 28(39) H5(29) 5 49 -
icht berichtet.
B= I’:ionsgtlecnzeen in den berichteten Japan 41.0 (3'5) 35.4 (2'9) 6 (4'6) |:
Differenzen sind im
Rundungsverfahren begriindet.
A= Differenz in den
Leistungsmittelwerten. =30 -20 -10 0 10 20 30

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= Der Unterschied im Leistungsvorsprung in Mathematik von Kindern in
Deutschland aus Familien, die mehr als 100 Biicher besitzen, vor denen aus
Familien mit maximal 100 Blichern, hat sich seit 2007 nicht signifikant verandert.

= Nach wie vor bestehen in Deutschland in den Mathematikleistungen der
Schilerinnen und Schiiler groRe soziale Disparitaten.

= Auch in den meisten anderen Teilnehmerstaaten gibt es in den vier Jahren keine
signifikanten Veranderungen.
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maximal mehr als
@ Teilnehmer 100 Biicher 100 Biicher DifferenzA Leistungsvorsprung in Naturwissen-
Msi00 (SE) M,100 (SE) Ma100-Meioo (SE) ~ schaften
TIMSS Ruménien 498 (5.9) 572 (4.8) 74
w Ungarn 515 (3.7) 576 (3.6) 61
" 3 England 510 (3.1) 566 (3.7) 55
Iand 500 (3.2) 553 (4.1) 53
. Polen 494 (2.6) 543 (3.8) 48
Leistungsvorsprung i 461 (4.0) 508 (6.2) 48
. . 2 Singapur 570 (3.4) 617 (3.8) 47
in Naturwissen 1 3 Neuseeland 481 (2.5) 525 (3.0) 44
Republik Korea (Siidk.) 558 (2.1) 602 (2.1) 44
SChaften von Deutschland 515 (3.4) 559 (2.7) 44
Kindern aus ® Nordirland 504 (2.7) 548 (2.9) 44
o N Schweden 518 (2.7) 561 (3.0) 43
Familien mit mehr 2° usa 532 (20) 575 (29) 43
. Slowakei 522 (4.0) 564 (3.4) 41
sterreic . .
als 100 Biichern vor : 6sterreic 521 (3.2) 562 (24) 41
. . 2 Tschechische Republik 523 (3.0) 564 (2.7) 41
denen mit maximal yceu 511 (0.7) 551 (0.8) 40
o Australien 501 (2.9) 540 (3.3) 40
100 Biichern 23 Danemark 518 (2.7) 557 (3.2) 39
(Angabe der Kinder) Taiwan 541 (2.4) 580 (2.4) 39
VG OECD 512 (0.6) 551 (0.7) 39
Slowenien 511 (3.0) 549 (3.4) 38
2 [jtauen 510 (2.3) 542 (5.3) 32
Kein statistisch signifikanter
[] Unterschied zum Differenzwert 2 Spanien 497 (2.9) 530 (3.3) 33
von Deutschland (p > .05). Japan 552 (2.1) 585 (3.4) 33
] Statistisch signifikante Unterschiede Internationaler Mittelw. 479 (0.5) 510 (0.8) 31
(p < .05). Finnland 559 (2.9) 589 (2.9) 30
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, firdie ' Malta 441 (2.2) 469 (3.1) 29
von einer eingeschrankten Vergleichbarkeit 3 Norwegen 485 (2 5) 512 (3 5) 27
der Ergebnisse ausgegangen werden muss. 3 ) B .
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht Italien 519 (3.0) 545 (3.2) 27
3:::9’:?;'5:(‘:‘5;0“'@“"0“ der vierten 2 Russische Féderation 546 (3.5) 571 (4.3) 24
2=DerAusschﬁplu‘ngsgradund/oderdie Portugal 517 (3.9) 540 (5.8) 23
Ausschilisse von der nationalen 3 Niederlande 526 (2.2) 548 (3.7) 23
iomatonaen vorgaben. 3 Belgien (Flam. Gem.) 503 (22) 525 (24) 22
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Chile 480 (2.5) 500 (4.3) 20
Schiilerebene erreichen nicht die
internationalen Vorgaben.
A= Inkonsi: in den beri Di
sind im Rundungsverfahren begrindet. 0 20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n allen Teilnehmerstaaten zeigt sich in den Naturwissenschaften ein signifikanter
Leistungsvorsprung der Schiilerinnen und Schiler mit mehr als 100 Biichern vor
denen mit maximal 100 Blichern.

= |n Deutschland liegt die Differenz mit 44 Punkten bei etwa einem Lernjahr.

= Nurin Rumanien und Ungarn zeigen sich signifikant grof3ere soziale Disparitdaten
in den naturwissenschaftlichen Leistungen.
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Leistungsvorsprung in Natur-

‘ 2007 | 2011 Teilnehmer” 2007 2011  Veranderung® wissenschaften
IEA Bor (SE) A (SE) Ba-Ber(SE) 2007 hoher 2011 hoher
TIMSS 2 2 Litauen 18.0 (44) 320 (51) 14 (6.7)
W Slowenien 26.5 (3.1) 38.1 (3.6) 12 (4.8)
23| 2 Hongkong 16.2 (4.1) 24.9 (3.6) 9 (5.5)
Unterschiede im 3| ' ° England 472 (3.9) 55.2 (4.3) 8 (5.8)
Leistungsvorsprung in Ungarn 53.5 (3.5) 614 (4.2) 8 (54)
Naturwissenschaften Slowakei 33.7 (4.0) 415 (4.2) 8 (57)
von Kindern aus ?  Tschechische Republik 33.1 (3.8) 40.8 (3.8) 8 (5.3)
Familien mit mehr als 2 Russische Féderation 17.9 (3.7) 24.2 (3.4) 6 (5.0)
100 Biichernvor denen 2 | 2 Georgien 242 (52) 297 (47) 5 (7.0) |
mit maximal 100 23| 23 ysa 375 (30) 428 27) 5 (4.0) ]
Biichern im Vergleich zu - S Italien 224 (3.8) 265 (34) 4 (5.1) | ]
TIMSS 2007_ 2 ® Norwegen 23.8 (3.5) 27.1 (3.6) 3 (5.0) J
(Angabe der Kinder)
Iran 53.8 (7.7) 56.6 (5.4) 3 (94) ]
. Statistisch signifikante N 23
Unterschiede (p < .05). Dénemark 36.9 (4.1) 394 (2.8) 3 (49 ]
e amkton Vorgrernboteit Schweden 408 (35) 431 (28) 2 (45) i
der Ergebnisse ausgegangen werden muss. .
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht Australien 38.9 (3.5) 39.8 (3.2) 1 (48) }
Sargangeate o e erer Japan 336 (36) 333 (37) 0 (5.1)
2= Der Ausschopfungsgrad und/oder die 2 .
Ausschliisse von der nationalen Singapur 48.5 (4.4) 472 (3.2) -1 (5.5) [
Zielpopulation erfiillen nicht die 2 " .
internationalen Vorgaben. Osterreich 43.2 (3.9) 40.8 (3.4) -2 (5.2) [
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder . —
Schiilerebene erreichen nicht die Taiwan 42.8 (3.5) 38.8 (2.5) -4 (4.3)
internationalen Vorgaben. —
A= Die Ergebnisse von Armenien, Jemen, 2 " * Neuseeland 50.9 (3.3) 44.3 (3.4) -7 (4.7)
Kasachstan, Katar, Kuwait, Marokko und
Tunesien werden auf Grund der nicht 3 3 Niederlande 298 (3.6) 227 (3.1) 7 (4.8)
gegebenen Vergleichbarkeit zwischen den
Studienzyklen 2007 und 2011 hier nicht o
o Deutschland 515 (3.7) 44.2 (3.9) 7 (5.3)
B= Inkonsistenzen in den berichteten
Differenzen sind im Rundungsverfahren
begriindet.
A= Differenz in den Leistungsmittelwerten. =30 -20 -10 0 10 20 30

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA - Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= Auf der Gesamtskala Naturwissenschaften zeigt sich in Deutschland im Ausmaf}
des Leistungsvorsprungs von Kindern aus Familien, die mehr als 100 Biicher
besitzen, vor Kindern, deren Familien weniger als 100 Blicher besitzen, keine
signifikante Veranderung.

= |n den naturwissenschaftlichen Leistungen der Schiilerinnen und Schiiler in
Deutschland bestehen nach wie vor deutliche soziale Disparitaten.

= Auch in den meisten anderen Teilnehmerstaaten gibt es in den vier Jahren
zwischen den Studienzyklen keine signifikanten Veranderungen.
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immer oder
TeilnehmerA nie manchmal fast immer
% (SE) %  (SE) %  (SE)

.\e/" ' Malta 248 (07) 582 (08) 171 (0.6) [ I
‘ 2 Singapur 60 (04) 616 (06) 324 (0.5 [N
D IGLU2011 Taiwan 18 (02) 481 (09) 501 (0.9) [T E—
2 Hongkong 39 (0.3) 278 (0.9) 68.2 (0.9) [(THNNEEG— :
2 Spanien 98 (06) 215 (09) 687 (1.1) [ Immm— :
23 Belgien (Franz. Gem.) 2.3 (0.3) 263 (1.3) 714 (1.4) [ :
Internationaler Mittelw. 5.0~ (0.1)  22.0 (0.2)  73.1 (0.2) [N :
. . . 2 '
Antllevon schilerinen * S [ 2z 0n w69 7 00
. u . . . . X . i :
und Schiilern nach 2 Israel* 18 (02) 233 (1.0) 749 (1.1) [ ;
familidrem Sprachgebrauch , Bulgarien 69 (12) 181 (1.7) 751 (21) :— ;
s - Osterreich 35 (03) 199 (1.0) 766 (1.1) [ :
im lnte.rnatlonalen 2 Frankreich 11 (03) 213 (12) 776 (1.3) g ;
Vergleich % Niederlande 16 (0.3) 206 (07) 779 (0.8) : i
" 3 England 13 (02) 196 (1.6) 792 (1.7) : :
3 Jtalien 29 (04) 178 (0.8) 794  (1.0)
VG EU 31 (01) 175 (0.2) 79.4 (0.2) : :
Australien 1.0 (0.1) 195 (1.2) 795 (1.3) : :
Slowakei 32 (07) 171 (1.2) 796  (1.6)
Schweden 15 (0.3) 185 (0.9) 80.1 (1.0) : :
Deutschland 08 (0.2) 189 (1.1) 804 (1.1) : :
\_[ Die Testsprache wird nie zu Hause gesprochen VG OECD 1.9 (0.1) 16.8  (0.2) 813 (0.2) : :
) ) 3 Norwegen 13 (02 172 (1.1) 815 (1.1)
. Die Testsprache wird manchmal zu Hause 2 Dénemark 1.1 (0.2) 16.9 (0.9) 81.9 (0.9)
gesprochen 2 B ' H
o e Litauen 08 (0.2) 163 (1.1) 828 (1.2) H :
(gt sng g e e rana 23 03 12 (1) 8¢ (08 o
der Ergebnisse ausgegangen werden muss. Russische Féderation 2.5 (0.9) 129 (1.0 846 (1.6)
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht 2 Kroatien 09 (0.2) 13.6 (0.9) 85,5 (1.0) : :
oder nicht ausschlieBlich der vierten 23 USA 16 (0 1) 125 (0 6) 85.9 (0 6) H H
Jahrgangsstufe. ) . : . . - . . .
2= Der Ausschépfungsgrad und/oder die Tschechische Republik 0.7 (0.2) 125 (0.6) 86.8 (0.6)
Ausschiiisse von der nationalen Finnland 07 (02) 102 (06) 891 (0.7) : i
Zielpopulation erfiillen nicht die ; Rumanien 11 (03) 95 (13) 894 (1.5 : :
internationalen Vorgaben. Teilnehmer mit H H
sehr hohen Ausschlussquoten (> 20 %) sind Portugal 09 (0.2) 94  (0.7) 89.7 (0.7)
mit einem * gekennzeichnet. Polen 0.3 (0.1) 89 (0.5) 90.8 (0.5)
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder 3 o H H
Schiilerebene erreichen nicht die Nordirland 1.0 (02) 7.9 (0.6) 912 (0.6)
internationalen Vorgaben. Ungarn 05 (0.1) 21 (0.2) 974 (0.3) | H
A= Da in Slowenien die Testsprache nicht
erhoben wurde, kénnen hier fiir diesen
0 25 50 75

Teilnehmer keine Ergebnisse berichtet
werden.

100

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |n Deutschland geben 80.4 Prozent der Schiilerinnen und Schiiler an, zu Hause
immer oder fast immer Deutsch zu sprechen.

= Der Anteil an Schilerinnen und Schiilern, die nie die Testsprache zu Hause
sprechen, ist in Deutschland mit 0.8 Prozent (wobei dies 4 % aller Schiilerinnen
und Schiler mit Migrationshintergrund betrifft) wie auch in den meisten anderen
europadischen Teilnehmerstaaten sehr gering.

= Hinsichtlich der Anteile an Schilerinnen und Schiilern, die nur manchmal oder
nie die Testsprache zu Hause sprechen, kann somit fiir Deutschland von keiner
besonders auffalligen Situation gesprochen werden. Vielmehr zeigen die
Ergebnisse, dass Mehrsprachigkeit von Schiilerinnen und Schiilern mittlerweile in
vielen europadischen Staaten fir ein Viertel bis ein Sechstel aller
Grundschulkinder zur Alltagsrealitat gehort. In Deutschland lebt etwa jedes
funfte Grundschulkind in mehrsprachigen Familien.
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manchmal immer oder
Teilnehmer? oder nie fast immer Differenz® Leistungsvorsprung im Lesen
% M, (SE) % M, (SE) M-M, (SE)
Bulgarien 24.9 488 (8.1) 75.1 549 (2.9) 62 (7.6)
Ungam 26 482 (86) 974 542 (29) 59  (8.3) ;
" Neuseeland 257 499 (42) 743 543 (2.2) 43 (4.9)
23 UsA 141 522 (24) 859 562 (1.6) 40  (2.9)
Rumanien 10.6 468 (8.9) 89.4 508 (42) 40  (9.0)
Leistungsvorsprung im  ° Osterreich 23.4 502 (35) 76.6 538 (1.9) 36  (3.7)
" . Deutschland 19.6 518 (35) 804 550 (21) 32 (3.2)
Leseversténdnis von Schweden 19.9 517 (41) 801 548 (2.1) 31  (3.8)
Kindern aus Familien' in 3 Italien 20.6 517 (3.5) 79.4 549 (2.3) 31 (3.7)
. Slowakei 204 512 (5.7) 79.6 542 (1.9) 30 (5.3)
denen immer oder fast 2 panoman 18.1 530 (3.5) 819 560 (1.6) 30  (3.5)
immer die Testsprache 2 Singapur 67.6 558 (3.5) 324 588 (3.9) 30 (3.1)
. Finnland 109 543 (54) 891 571 (1.7) 28  (5.2)
gesprochen wird VG EU 206 513 (1.1)  79.4 540 (0.5) 27  (1.1)
(Angabe der Kinder) " Malta 82.9 474 (15) 171 501 (4.1) 26  (4.5)
Irland 15.6 531 (5.1) 84.4 556 (2.1) 25 (4.6)
2 Spanien 31.3 498 (3.8) 687 521 (23) 24  (3.8)
% Nordirland 8.8 542 (65) 912 561 (24) 19  (6.3)
Kein statistisch signifikanter 3 VG OECD 18.7 519 (0.9) 81.3 543 (0.5) 25 (0.9)
[] Unterschied zum Differenzwert Niederlande 221 530 (36) 77.9 551 (1.7) 21 (3.1)
von Deutschland (p > .05). 2 Litauen 17.2 512 (3.0) 82.8 532 (2.2) 20 (3.5)
] Statistisch signifikante Unterschiede 3 Norwegen 18.5 492 (3.9) 81.5 511 (2.1) 19 (4.1)
(p <.05). Internationaler Mittelw. 26.9 498 (0.8) 73.1 517 (0.4) 18 (0.8)
Kursivgoselat sind die Teilnehmer i die Australien 205 513 (45) 795 531 (23) 18  (4.8)
von einer eingeschrankien Vergleichbarkel
derErgebnisgeausgegangenvserden muss. , Englandl 20.8 538 (4.5) 79.2 556 (2.8) 18 (4.6)
1= Die nationale Zielpopulation entspricht nicht Frankreich 22.4 508 (4.0) 776 524 (2.6) 17 (3.6)
tJJd:rnichlatUstchlieBIich der vierten 23 Belgien (Franz. Gem.)  28.6 494 (4.2) 71.4 511 (2.7) 16 (3.7)
_ ~anrgangssiute. N Portugal 10.3 530 (4.4) 89.7 542 (2.7) 12 (4.4)
2= Der Ausschopfungsgrad undjoder die Russische Foderation ~ 15.4 558 (85) 84.6 571 (2.3) 12  (8.0)
Zielpopulation erfilllen nicht die 2 Tschechische Republik  13.2 536 (4.3) 86.8 548 (2.1) 12 (4.0)
intematonalen Vorgaben. Teilnemer it 2 Kanada 263 541 (22) 737 552 (1.7) 11 (1.8)
e ooyt (20 %) sin , Polen 9.2 516 (39) 908 527 (21) 11 (39)
3= Die Teilnahmequoten auf Schul- undioder Israel* 251 535 (4.4) 749 545 (25) 10  (3.8)
Schiilerebene erreichen nicht die 2 Hongkong 31.8 568 (3.3) 68.2 574 (2.3) 5 (2.9)
o BTSN © Kioaton 145 549 (38) 855 554 (18 5 ()
erhoben wurde, kénnen hier fiir diesen Taiwan 49.9 552 (2.3) 50.1 555 (2.2) 4 (2.5)
Teilnehmer keine Ergebnisse berichtet
werden.

B= Inkonsistenzen in berichteten Differenzen
sind im Rundungsverfahren begriindet.

o
[N]
o

40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= |m Leseverstandnis betragt der Leistungsvorsprung von Kindern in Deutschland
aus Familien, in denen immer oder fast immer die Testsprache gesprochen wird,
vor Kindern, auf die dies nicht zutrifft, 32 Leistungspunkte.

» Fir die Niederlande (21), England (18), Frankreich (17) oder die Franzdsische
Gemeinschaft in Belgien (16), europdische Staaten mit einem vergleichbar hohen
oder héheren Anteil an Schilerinnen und Schiilern, die nur manchmal oder nie
die Testsprache sprechen, lassen sich signifikant geringere Leistungsdifferenzen
als in Deutschland nachweisen.

= Signifikant hohere Differenzen im Vergleich zu Deutschland lassen sich lediglich
fiir Bulgarien (62) und Ungarn (59) nachweisen.
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[
'\"ﬁ\ Kompetenzstufe " "™ ¥ V. Migrationshintergrund % M (SE) SD (SE) A

Vad, S
IGLU2011 . IGLU 2001
L TI T ] keinEltermtei 77.8 553 (1.8) 61 (0.8) -
Lesekompetenzen von l:]jj:l ein Elternteil 7.9 527 (4.8) 71 (2.9) 26
Schulerlrjnerf und Schiilern mit  ——4——! beide Elternteile 143 498 (2.8) 68 (2.1) 55
unterschiedlichem R
Migrationshintergrund in (GLU 2006
Deutschland im Vergleich oo
von IGLU 2001,2006 und2011 | [ _TI T ]  keinEitemteil 739 560 (23) 59 (1.3) -
(nach Geburtsland der Eltern) |___|:l:|___| ein Elternteil 10.9 545 (4.3) 63 (3.3) 15

N N beide Elternteile 153 515 (4.1) 62 (2.0) 45

- IGLU 2011
Perzentie i [ TI 1 1 keinEltemntei 72.3 555 (1.9) 63 (1.5) -
5% 25% 75% 95% 1 1 H
T T NN N ein Elternteil 116 537 (44) 68 (3.0) 18
Konfidenzintervalle (+/- 2 SE) um den Mittelwert ! ' ' v
A = Differenz zum Leistungswert der il:l:l:l:li beide Elternteile 16.1 513 (40) 64 (20) 42

Schiilerinnen und Schiiler ohne
Migrationshintergrund.

300 400 500 600 700

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= Fir 2011 betragt der Leistungsvorsprung im Lesen von Schiilerinnen und
Schiilern, deren Eltern in Deutschland geboren sind (555 Punkte), vor ihren
Mitschilerinnen und Mitschiilern, deren Eltern im Ausland geboren sind (513
Punkte), 42 Punkte.

= Das Leseverstandnis von Kindern, deren Eltern in Deutschland geboren wurden,
unterscheidet sich zwischen 2001 und 2011 nicht signifikant. Lediglich 2006
fielen die Ergebnisse signifikant besser aus als 2001.

= Kinder, die angegeben haben, dass ein Elternteil im Ausland geboren wurde,
erreichen 2006 ein signifikant hoheres Leseverstandnis als 2001. Der Unterschied
zwischen 2001 und 2011 ist fiir diese Gruppe jedoch nicht signifikant und auch
die Differenz zwischen 2006 und 2011 ist statistisch nicht bedeutsam.

= Kinder aus Familien, in denen beide Elternteile im Ausland geboren wurden,
weisen 2006 und 2011 ein signifikant besseres Leseverstandnis auf als 2001. Im
Vergleich der Jahre 2006 und 2011 zeigt sich keine signifikante Differenz.
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manchmal immer oder Leistungsvorsprung in Mathematik
Teilnehmer? oder nie fastimmer Differenz® manchmal oder immer oder
% M, (SE) % M, (SE)  M-M, (SE) nie fast immer
TIMSS Ungarn 27 444(11.0) 97.3 518 (3.3) 74 (10.9) —
W Tiirkei 245 438 (8.6) 755 484 (3.6) 46 (7.8)
23 USA 13.9 512 (3.5) 86.1 546 (1.8) 34 (3.4)
Deutschland 19.6 504 (4.0) 80.4 536 (2.1) 32 (37)
2 Qsterreich 23.3 486 (3.8) 76.7 516 (2.6) 30 (3.7)
Leistungsvorsprung in 22 Danemark 19.0 515 (5.3) 81.0 544 (2.5) 29 (5.3)
. Belgien (Flam. Gem.) 25.0 528 (3.4) 75.0 556 (1.9) 28 (3.6)
Mathematik von Slowakei 202 486 (7.7) 79.8 514 (3.0) 28 (7.3)
Kindern aus Familien in 3 Italien 206 487 (3.5) 794 514 (2.7) 27 (3.5)
denen immer oder fast ' ° Neuseeland 259 468 (42) 741 494 (26) 26 (3.9)
. . 3 Niederlande 19.1 521 (3.3) 80.9 545 (1.8) 24 (35)
immer die Testsprache Schweden 200 486 (3.9) 80.0 510 (2.1) 24 (4.0)
gesprochen wird Finnland 108 525 (59) 89.2 548 (2.2) 23 (5.5)
Chile 20.0 445 (3.8) 80.0 468 (2.3) 23 (3.7)
(Angabe der Kinder) " 3 England 19.0 526 (5.9) 81.0 546 (3.7) 21 (5.9)
3 Nordirland 89 545 (7.2) 91.1 565 (2.8) 21 (7.1)
Ruménien 10.6 467(11.8) 89.4 486 (5.9) 19 (10.8)
VG EU 20.0 501 (1.3) 80.0 524 (0.7) 23 (1.3)
VG OECD 18.1 504 (1.1) 81.9 526 (0.5) 22 (1.0)
Lﬁi't’;:g:;‘:% r:'%’:g':rae':;;en 23 Norwegen 185 478 (4.3) 815 499 (2.8) 21 (4.0)
von Deutschiand (p > .05), Singapur 67.4 600 (3.4) 326 620 (3.8) 21 (3.1)
o ) Litauen 17.2 519 (3.9) 82.8 537 (2.6) 17 (3.9)
.(S;a:'sé'gfh signifikante Unterschiede Irland 158 515 (5.0) 84.2 531 (2.9) 16 (5.3)
Kursl\;ges.etz(sinddieTeiInehmer fiir die *  Hongkong 337 594 (66) 663 607 (28) 14 (59
von einer aingeschrénkien Vergleichbarkait Internationaler Mittelw. 27.6 480 (0.8) 72.4 494 (0.5) 13 (0.8)
der Ergebnisse ausgegangen werden muss. Australien 20.5 507 (6.2) 79.5 520 (2.6) 13 (5.8)
1= Di plonae Zpepilon cnisphinit 2 Spanion 23 475 06) 677 488 (31) 13 (37)
Jahrgangsstufe. Portugal 10.1 522 (6.4) 89.9 534 (3.5) 12 (5.8)
2= Der Ausschdpfungsgrad und/oder die 2 Tschechische Republik 13.1 502 (4.9) 86.9 513 (2.4) 11 (4.6)
;;:;ggﬁzfiinvnglfefn":i‘;ﬂ;“ Taiwan 49.8 590 (2.4) 50.2 593 (2.3) 3 (25)
internationalen Vorgaben. Polen 9.1 481 (4.0) 90.9 482 (2.2) 1 (4.0
3= Die'_ljeilnahmequolfenaufchhul‘-undloder 1 Malta 83.0 497 (1,3) 17.0 498 (3<6) 1 (3,6)
o ercnen nicht die 2 Russische Foderation ~15.4 547 (7.4) 84.6 541 (3.6) 5 (6.5)
A= Da in Slowenien die Testsprache nicht Japan 14.8 593 (3.8) 852 584 (1.8) -9 (4.0)
erhoben wurde, kénnen hier firr diesen Republik Korea (Stidk.) 24.8 615 (3.0) 752 602 (2.1) 14 (33)
Teilnehmer keine Ergebnisse berichtet
werden.
B= Inkonsistenzen in den berichteten
Differenzen sind im Rundungsverfahren
begriindet. -100-80 -60 -40 -20 0 20 40 60 80 100

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA - Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n Deutschland betragt der Leistungsvorsprung in Mathematik von Kindern aus
Familien, in denen immer oder fast immer die Testsprache gesprochen wird, vor
Kindern, auf die dies nicht zutrifft, 32 Leistungspunkte.

= Fir Norwegen (21) und Spanien (13) — als europadische Staaten mit einem
vergleichbar hohen oder hoheren Anteil an Schilerinnen und Schiilern, die nur
manchmal oder nie die Testsprache sprechen — lassen sich geringere
Leistungsdifferenzen nachweisen.

= Signifikant hohere Differenzen im Vergleich zu Deutschland lassen sich lediglich
flr Ungarn (74) nachweisen.



Presseinformation — IGLU 2011 und TIMSS 2011 55

Testleistungen in Mathematik von Schiilerinnen und Schiilern mit
IVES unterschiedlichem Migrationshintergrund (nach Geburtsland der Eltern)
in Deutschland im Vergleich zu TIMSS 2007

Migrationshintergrund 2007 2011 Veranderung? Leistungsvorsprung
2007 hoher 2011 hoher

Mo, (SE) My, (SE)  My-Mgy; (SE)

kein Elternteil 540 (2.1) 541 (2.0) 1 (2.9) : ] |
I
ein Elternteil 507 (4.3) 522 (4.2) 15 (6.0) X —
beide Elternteile 495 (3.5) 501 (3.8) 7 (52 | |
| |
. Statistisch signifikante Unterschiede (p < .05). -20 -10 0 10 20

A = Inkonsistenzen in den berichteten Differenzen sind im Rundungsverfahren begriindet.

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= 2011 betragt der Leistungsvorsprung in Mathematik von Schiilerinnen und
Schiilern, deren Eltern in Deutschland geboren wurden (541 Punkte), vor ihren
Mitschilerinnen und Mitschilern, deren Eltern im Ausland geboren wurden (501
Punkte), 40 Punkte.

=  F{r die Schilerinnen und Schiiler, bei denen beide Elternteile im Ausland oder
beide Elternteile in Deutschland geboren wurden, zeigen sich keine signifikanten
Unterschiede zwischen den beiden Erhebungszyklen.

= Fir Schilerinnen und Schiiler, die angeben, dass ein Elternteil im Ausland
geboren wurde, zeigen sich 2011 hingegen signifikant hohere mathematische
Kompetenzen als 2007.
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manchmal immer oder Leistungsvorsprung in Naturwissenschaften
Teilnehmer? oder nie fast immer Differenz® manchmal oder immer oder
@ % M, (SE) % M, (SE)  M:M, (SE) nie fast immer
TIMSS Ungarn 2.7 448 (11.2) 97.3 537 (3.6) 89 (11.3) _
W Tiirkei 245 426 (7.6) 755 479 (3.5) 53 (6.5) o
2 Qsterreich 233 492 (4.5) 767 544 (2.6) 52 (3.9)
. . 3 USA 13.9 500 (3.2) 86.1 551 (2.0) 51 (3.1)
Lelstung_svorsprung n Deutschland 19.6 492 (44) 80.4 540 (2.6) 48 (3.6)
Naturwissenschaften Schweden 20.0 497 (5.0) 80.0 544 (2.6) 47 (4.6)
von Kindern aus 3 Belgien (Flam. Gem.) 25.0 476 (3.6) 75.0 520 (1.7) 44 (3.3)
A Ruménien 10.6 471(12.0) 89.4 512 (5.8) 41 (11.6)
Familien, in denen 1 Malta 83.0 441 (2.1) 17.0 481 (4.4) 41 (48)
immer oder fast immer 23 Danemark 19.0 497 (6.0) 81.0 537 (2.7) 40 (5.9)
. 3 Neuseeland 259 469 (3.7) 74.1 508 (2.3) 39 (3.5)
die Testsprach.e Finnland 10.8 538 (6.5) 89.2 574 (2.5) 36 (6.5)
gesprochen wird
) % ltalien 20.6 496 (4.6) 79.4 532 (2.7) 36 (42)
(Angabe der Kinder) 2 Singapur 67.4 572 (3.6) 32.6 608 (4.0) 36 (3.3)
VG EU 20.0 494 (1.4) 80.0 529 (0.7) 35 (1.3)
1 3 England 19.0 501 (5.1) 81.0 535 (3.1) 35 (5.2)
Slowakei 20.2 507 (7.6) 79.8 540 (3.0) 32 (7.1)
o VG OECD 18.1 498 (1.1) 819 530 (0.5) 32 (1.0)
O Kein statistisch sigfkanter 3 Norwegen 18.5 469 (4.6) 81.5 500 (2.2) 31 (42)
von Deutschland (p > .05). 3 Niederlande 19.1 508 (4.1) 809 537 (2.3) 29 (3.7)
. Statistisch signifikante Unterschiede ) Irlandl 15.8 494 (5.6) 842 521 (3.5) 21 (52)
(p < .05). Spanien 32.3 489 (4.1) 67.7 515 (2.8) 26 (3.8)
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die Chile 20.0 463 (4.6) 80.0 487 (24) 25 (43)
von einer eingeschrénkten Vergleichbarkeit Australien 20.5 498 (5.6) 79.5 522 (2.6) 24 (5.3)
1:gieeff;gz:::zsz;:zii?;ﬁe;::;ggmm Internationaler Mittelw.27.6 470 (0.9) 72.4 492 (0.6) 22 (0.9)
oder nicht ausschlieRlich der vierten ® Nordirland 89 501 (5.7) 91.1 519 (2.6) 18 (5.5
Jahrgangsstufe. ) 2 Tschechische Republik 13.1 522 (4.6) 86.9 539 (2.4) 17 (4.0)
2= Dor Ausschopfungegrad undioder die 2 Litaven 17.2 501 (3.9) 828 518 (2.6) 16 (4.1)
Zielpopulation erfiillen nicht die Portugal 10.1 508 (6.9) 89.9 524 (3.9) 16 (6.5)
5 Momationalon Vorgaben. 2 Russische Foderation 154 547 (8.3) 84.6 554 (32) 7 (76)
= Di i u ul ul-u
Schulerebenegrreichennichtdie Polen 9.1 500 (4.4) 909 506 (2.7) 5 (42
interationalen Vorgaben. Taiwan 498 552 (2.6) 502 553 (2.6) 1 (28)
A=DainSlowenienqlieTestspraE:he‘nicht Japan 14.8 564 (3.3) 85.2 558 (2'1) -6 (3.4)
e iona baser Republik Korea (Siidk.) 24.8 596 (2.6) 752 584 (2.2) 12 (25)
werden.
B= Inkonsistenzen in den berichteten
i sind im Rundt ren
begriindet. -100-80 -60 -40 -20 0 20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= |n Deutschland betragt der Leistungsvorsprung in den Naturwissenschaften von
Kindern aus Familien, in denen immer oder fast immer die Testsprache
gesprochen wird, vor Kindern, auf die dies nicht zutrifft, 48 Leistungspunkte.

= Fir Italien (36), England (35), die Slowakei (32), Norwegen (31), die Niederlande
(29) und Spanien (26) — als européische Staaten mit einem vergleichbar hohen
oder hoheren Anteil an Schilerinnen und Schiilern, die nur manchmal oder nie
die Testsprache sprechen — lassen sich geringere Leistungsdifferenzen
nachweisen.

= Signifikant hohere Differenzen im Vergleich zu Deutschland lassen sich lediglich
flr Ungarn (89) nachweisen.
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Testleistungen in Naturwissenschaften von Schiilerinnen und Schiilern mit
INIWCEl unterschiedlichem Migrationshintergrund (nach Geburtsland der Eltern)
in Deutschland im Vergleich zu TIMSS 2007

Migrationshintergrund 2007 2011 Veranderung? Leistungsvorsprung
2007 hoher 2011 hoher

Mo, (SE) My (SE)  My-My; (SE)

kein Elternteil 548 (2.2) 546 (2.4) -2 (3.3) ! !

ein Elternteil 503 (56.3) 518 (5.0) 15 (7.3) X

beide Elternteile 477 (3.9) 488 (4.0) 1 (5.6) \

. Statistisch signifikante Unterschiede (p < .05). -20 -10 0 10 20

A = Inkonsistenzen in den berichteten Differenzen sind im Rundungsverfahren begriindet.

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

® |n 2011 betragt der Leistungsvorsprung in den Naturwissenschaften von
Schiilerinnen und Schiilern, deren Eltern in Deutschland geboren wurden (546
Punkte), vor ihren Mitschilerinnen und Mitschilern, deren Eltern im Ausland
geboren wurden (488 Punkte), 58 Punkte.

= Fir Kinder, deren Eltern in Deutschland geboren wurden, ergeben sich keine
signifikanten Veranderungen im Vergleich der Jahre 2007 und 2011.

= Fir Kinder, deren Eltern im Ausland geboren wurden, und fir Kinder, die
angeben, dass ein Elternteil im Ausland geboren wurde, zeigen sich fiir 2011
hingegen jeweils signifikant hohere Kompetenzen als 2007.
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Testleistungen differenziert nach Schullaufbahnpraferenzen
der Lehrkrafte in Deutschland — Gesamtskala Lesen

IGLU2011
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Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= Bei gleicher Testleistung sprechen sich Lehrkrafte fiir unterschiedliche
Schullaufbahnpraferenzen aus.

= Soist beispielsweise im Bereich des deutschen Gesamtmittelwerts im Lesen
(541) eine Gymnasial-, Realschul- oder Hauptschulpraferenz moglich.
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Testleistungen differenziert nach Deutschnoten in
Deutschland — Gesamtskala Lesen

50 -~ | 1 2 emeeee- 3 - = = = 4 und schlechter
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Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS)

IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= Schilerinnen und Schiler mit identischen Testleistungen erhalten zum Teil sehr
unterschiedliche Noten im Fach Deutsch.

= |m Bereich des deutschen Gesamtmittelwertes von 541 Punkten finden sich
sowohl Kinder mit sehr guten Deutschnoten als auch Kinder mit ausreichenden
(oder schlechteren) Deutschnoten.
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Relative Chancen [odds ratios] fiir eine Gymnasialpraferenz der
Lehrkrafte bzw. Eltern nach sozialer Lage (EGP) der Schiilerfamilien

IGLU2011

Soziookonomische

Stellung der Familie Gymnasialpréferenz der Lehrkrifte Gymnasialpréferenz der Eltern
(EGP-Klassen) Modell | Modell Il Modell 11l Modell | Modell Il Modell 11l
Obere Dienstklasse (1) 4.71* 4.33** 3.41* 5.21* 4.68 ** 3.76 **
Untere Dienstklasse (I1) 2.64 ** 2.48* 1.94 ** 2.69 ** 2.53 ** 2.04 **
Routinedienstklasse (l11) - - - 1.80 ** 1.78 ** 1.75**
Selbststandige (V) - —ns —ns - - -
(Fach-) Arbeiter (V, VI) Referenzgruppe (odds ratio = 1)

Un- und angelernte Arbeiter (VII) 0.62 ** 0.66 ** =" 0.66 ** 0.71* ="
Mc-Fadden R? 0.10 0.18 0.31 0.10 0.18 0.29

Signifikanzniveau: ns = nicht signifikant; * = signifikant (p < .05); ** = signifikant (p <.01)

Modell I: Ohne Kontrolle von Kovariaten

Modell II: Kontrolle von kognitiven Fahigkeiten

Modell llI: Kontrolle von kognitiven Fahigkeiten und der Lese—, Mathematik— und Naturwissenschaftskompetenzen (nationale Skalierung)

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= Sowohl die Schullaufbahnpraferenz der Eltern als auch die der Lehrkrafte
unterscheiden sich deutlich je nach sozialer Lage der Schilerfamilien.

= Beispielsweise ist bei gleicher Leistung und gleichen kognitiven Fahigkeiten die
Chance auf eine Gymnasialpraferenz der Lehrkrafte fir Kinder, deren Eltern der
oberen Dienstklasse zuzuordnen sind, 3.41 mal so hoch wie fiir Kinder von
Facharbeitern.

= Andieser sozialen Schieflage hat sich seit 2001 nichts verandert.
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o Gruppenspezifische Standards ('kritische Werte') fiir eine
vf/-'m Gymnasialpraferenz der Lehrkrafte und der Eltern — Gesamtskalen
I IGLU2011 Lesen, Mathematik und Naturwissenschaften

Soziookonomische Gruppenspezifischer Gruppenspezifischer
Stellung der Familie Standard (‘kritischer Wert') Standard (‘kritischer Wert')
(EGP-Klassen) fiir eine Gymnasialpraferenz fiir eine Gymnasialpraferenz
der Lehrkréfte der Eltern
Natur- Natur-
Lesen Mathematik ~wissenschaften Lesen Mathematik wissenschaften

Obere Dienstklasse (1) 530 508 507 523 504 500
Untere Dienstklasse (Il) 549 534 537 549 535 536
Routinedienstleistungen (111) 572 551 561 561 541 547
Selbststandige (IV) 600 591 622 582 568 593
(Fach-)Arbeiter (V, VI) 578 572 583 583 577 594
Un- und angelernte Arbeiter (VII) 609 591 605 622 594 610
Gesamt 563 550 553 560 547 550

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

=  Sowohl fiir die Gymnasialpraferenzen der Eltern als auch fiir die der Lehrkrafte
zeigt sich in allen drei Kompetenzdomanen ein starker Zusammenhang zwischen
der sozialen Herkunft, den Leistungswerten und den Gymnasialpraferenzen.

= Wahrend beispielsweise Kinder aus der oberen Dienstklasse bereits mit einer
Lesekompetenz von 530 Punkten gute Chancen auf eine Gymnasialpraferenz
ihrer Lehrkrafte haben, bendétigen Kinder von un- und angelernten Arbeitern 609
Punkte. In Mathematik und Naturwissenschaften sind die Unterschiede ebenso
eklatant.
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ol IGLU2011

Primare Bildung

Sekundare Bildung
. N Tertiare Bildung
Teilnehmer ,_ Gesamt
8 14

64 | o

Belgien 1.5 2. E
Bulgarien 08 19 09 44 gl N
Dénemark 19 28 22 77 [ | b

Deutschland 06 21 12 46 [Em=mm

Antell der England 1.7 25 08 54 % j 3 i
Bildungsausgaben am Finnland 12 26 19 61 |ITEmmm

Bruttoinlandsprodukt Frankrsich 12 26 12 56 EEEmmm 00

nach Bildungsbereichen im Jahr 2008 ltalien 12 20 08 46 %
Litauen 0.7 25 1.0 49 E Lo 3 3 E E E
Malta 13 30 10 58 ;::. A
Niederlande 13 22 15 55 g b
Osterreich 10 25 15 55 E _—
Polen 16 19 10 51 g: Lo

[l Primare Bildung Portugal 14 21 09 49 % 1

Schweden 17 26 18 65 e 1 o
. Sekundare Bildung ——— —
Slowakei 06 16 08 36 g ‘ A
[[] Tertizre Bildung Spanien 12 17 11 46 g ! N
[] Gesamt Tschechische Republik 0.6 2.0 1.0 4.1 % A A
Ungarn 09 21 1.0 51 g [ R S A R
VG EU 12 23 12 53 [EEm= T A

A = Fir die Franzosische Gemeinschaft in Belgien wurden die Angaben fiir Belgien (gesamt) zugrunde gelegt.
Fir Irland, Nordirland, Ruménien und Slowenien liegen keine Angaben vor. Quelle: UNESCO Institute for Statistics, 2012

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= Nach Angaben der UNESCO gab Deutschland im Jahr 2008 rund 4.6 Prozent des
Bruttoinlandsprodukts fiir Bildung aus.

= Mit lediglich 0.6 Prozent des Bruttoinlandsprodukts liegen die Ausgaben fiir den
Primarbereich in Deutschland deutlich unter dem Mittelwert der berichteten EU-
Staaten (1.2 %).
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Ganztagsschulbesuch und Formen des Ganztags im Vergleich 2007 zu 2011

W (Anteile von Schiilerinnen und Schilern nach Angaben der Schulleitungen in Prozent)

Ganztagsschulbesuch 2007 2011

35.1 46.8

Formen des Ganztags 2007 2011
% %

I

|
Voll gebundene Form 6.9 13.0 E
Teilweise gebundene Form 28.8 19.5 &
Offene Form 643 675 —

W 2011 f , f f
[ 2007 0 20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

= Laut Angaben der im Rahmen von TIMSS befragten Schulleitungen in
Deutschland besuchen 2011 46.8 Prozent der Schiilerinnen und Schiiler eine
Ganztagsgrundschule. Zum Erhebungszeitpunkt 2007 lag dieser Anteil lediglich
bei 35.1 Prozent. Die Veranderung entspricht einer Zunahme von etwa 12
Prozentpunkten.

= Seit dem Jahr 2007 hat unter den Kindern, die an einer Ganztagsschule
angemeldet sind, vor allem der Anteil an Schiilerinnen und Schiilern
zugenommen, die eine voll gebundene Ganztagsschule besuchen.

= Eine Abnahme ist hingegen fiir den Anteil der Schiilerinnen und Schiiler zu
beobachten, die eine teilweise gebundene Form besuchen.
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Erweiterte Lern- und Férderangebote in Ganz- und Halbtagsgrundschulen

W (Anteile der Schiilerinnen und Schiiler nach Angaben der Schulleitungen in Prozent)

Zusatzangebote flr
leistungsstarke Schiiler

Forderangebote in Deutsch flr
leistungsschwache Schiiler

Spezielle Kurse in Lerntechniken
fur leistungsschwache Schiiler

Zusatzunterricht fir Schiler mit
nicht deutscher Muttersprache

Computerkurse

[l Halbtagsschulen

[ Ganztag: Offene Form

D Ganztag: Teilweise gebundene Form
:l Ganztag: Voll gebundene Form

Halbtagsschulen
Ganztag: Offene Form
Ganztag: Teilweise gebundene Form

67.5 759 625 57.0

95.2

32.6

50.5

38.9

99.1

254

57.7

54.9

95.7

26.1

71.8

74.2

89.2

13.4

74.3

80.2

Ganztag: Voll gebundene Form
| | | | I
— !
I
‘ |
I
I

)

o

20 40 60 80 100

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS)

IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

Betrachtet man jedoch erweiterte Lern- und Forderangebote in Ganz- und
Halbtagsschulen, zeigen sich keine besonders auffdlligen Unterschiede in der
Angebotsstruktur. Vielmehr verfiigen auch Halbtagsschulen Uber ein erweitertes

Forderangebot.

Die zahlenmaRig groRten Unterschiede zeigen sich hinsichtlich der Verfligbarkeit

von Computerkursen.

Auffallig ist, dass an allen Schultypen deutlich mehr Angebote fir
leistungsschwache Schilerinnen und Schiiler zur Verfligung gestellt werden als
flr leistungsstarke Viertklasslerinnen und Viertklassler.
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Schwierigkeiten mit der Testsprache

Bedarf an Forderunterricht
Teilnehmer ,— Erhalt von Forderunterricht
* Niederlande 151 228 200 | —
Polen 153 205 1856 —
Ungarn 20.6 20.7 18.2 —
Bulgarien 247 205 18 | ——
Slowenien 123 18.7 157 : I I, 1 E
. Rumanien 192 167 150 ' : |
Forderbedarf und "* England 132 182 14.8 —
Farderangebot im Lesen 2 Nordirland 6.9 181 144 L : ] E
Spanien 10.6 18.1 14.1 f ! ;0
(Anteile von Schiilerinnen und Irland 104 174 136 i
Schiilern nach Angaben der Lehrkrifte VG EU 147 17.0 123 D——
in Prozent) * Osterreich 133 167 122 |
* Dénemark 125 148 118 ;,
* Frankreich 154 16.0 115 o

Schweden 09 158 115  I— . |
' Malta 231 19.0 107 ﬁ

. Schiilerinnen und Schiiler, die Schwierigkeiten -
haben die Sprache des Tests zu verstehen Deutschland 13.2 23.1 10.7

[] Schulerinnen und Schler, die Forder- Litauen 125 107 94 [
unterricht im Lesen brauchten : Italien 141 144 89 ;I

\:‘ Schiilerinnen und Schiler, die Forder- Finnland 13.0 111 838

unterricht im Lesen erhalten
Slowakei 158 135 7.4 [—

I '
Portugal 114 100 70 [ .
Kursiv gesetzt sind die Teilnehmer, fiir die von einer eingeschréankten 23 g !
ichbarkeit der s en werden muss. Belgien (Franz. Gem.) 16.6 18.6 6.1 - - ]
1 = Die nationale Zielpopulation entspricht nicht oder nicht ausschlieRlich 2 T
der vierten Jahrgangsstufe. ) R , Tschechische Republik 199 156 5.5 : - = \
2 =Der \gsgrad und/oder die Al von der ] T T T T
Zielpopulation erfiillen nicht die internationalen Vorgaben.
3 = Die Teilnahmequoten auf Schul- und/oder Schillerebene erreichen 0 5 10 15 20 25

nicht die internationalen Vorgaben.

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

= Die Angaben der Lehrkrafte in Deutschland zeigen, dass 23.1 Prozent der
Schilerinnen und Schiiler Bedarf an Forderunterricht im Lesen hatten, aber nur
10.7 Prozent einen solchen erhalten.

= Zusatzlich geben die Lehrkrafte fur durchschnittlich 13.2 Prozent der
Schiilerinnen und Schiiler in Deutschland an, dass diese Schwierigkeiten mit der
Testsprache haben.
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Leseverstandnis

\bad IGLU2011

= Viertklasslerinnen und Viertklassler in Deutschland erreichen im Lesen ein
Kompetenzniveau, das knapp im oberen Drittel der Rangreihe liegt.

= Die Verbesserung, die sich 2006 im Vergleich zu 2001 ergeben hatte, konnte nicht
gehalten werden — die Leistungen von 2011 entsprechen in etwa dem
Leistungsniveau von 2001.

= keine signifikanten Veranderungen im Vergleich zu 2001:
= Streuung der Leistungen
= Textsorten
= Verstehensprozesse
= Verteilung der Kinder auf den Kompetenzstufen
= Leistungsvorsprung der Madchen

= positive Veranderungen beim aulRerschulischen Lesen und der Lesemotivation

Institut fur Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) © IGLU 2011

A
s Mathematik
201/

® |m internationalen Vergleich liegt die mittlere Mathematikleistung der Schiilerinnen und
Schiler in Deutschland im oberen Drittel der Rangreihe.

= Das mittlere Niveau der mathematischen Kompetenzen in Deutschland unterscheidet sich
2011 unerheblich von dem Niveau im Jahr 2007.
= |eichte positive Veranderung der Streuung der Leistungen
= signifikante positiv zu interpretierende Veranderungen im Vergleich zu 2007:
= |nhaltsbereiche: Geometrie/Messen und Umgang mit Daten
= Anforderungsbereich: Reproduzieren
= keine signifikanten Veranderungen im Vergleich zu 2007:
= |nhaltsbereich: Arithmetik
= Anforderungsbereiche: Anwenden und Probleml6sen
= Verteilung der Anteile von Kindern auf den Kompetenzstufen
= Geschlechterdisparitdten
= negative Veranderung: Der Anteil von Kindern mit einem niedrigen Wert in der positiven
Einstellung zur Mathematik ist gestiegen.

= positive Verdanderung: Der Anteil der Kinder mit hohem mathematikbezogenen
Selbstkonzept hat sich vergroRRert.

Institut fir Schulentwicklungsforschung (IFS) |IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011
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TS Naturwi haft
aturwissenschaften
\201/

= Das Niveau naturwissenschaftlicher Kompetenzen von Schilerinnen und
Schiilern in Deutschland liegt knapp im oberen Drittel der Rangreihe.

= Das Kompetenzniveau der Schiilerinnen und Schiiler in Deutschland entspricht
dem Niveau von 2007.

= keine signifikanten Veranderungen im Vergleich zu 2007:
= Streuung der Leistungen
= [Inhaltsbereiche
= kognitive Anforderungsbereiche
= Geschlechterdisparitdaten
= Einstellungen zum Sachunterricht

= positive Veranderung: geringfligig hohere Werte fiir das
sachunterrichtsbezogene Selbstkonzept

Institut fr Schulentwicklungsforschung (IFS) IEA — Trends in International Mathematics and Science Study © TIMSS 2011

Leistungen in allen drei Kompetenzbereichen

= Lediglich 1.5 Prozent aller Schiilerinnen und Schiiler erreichen sowohl im Lesen als auch in
Mathematik und in den Naturwissenschaften Leistungen auf dem Niveau der
Kompetenzstufe V.

= 7.8 Prozent der Schiilerinnen und Schiiler erzielen in allen drei Kompetenzbereichen
Leistungen unter Kompetenzstufe Ill.

= Sehr heterogene Leistungsprofile kommen mit einem Anteil von 4.1 Prozent dulerst selten
vor.

= Die Mehrheit der Kinder lasst sich durch homogene Leistungsprofile charakterisieren, die
sich jedoch deutlich in ihrem Niveau unterscheiden lassen.
= Unter den sehr leistungsstarken Schilerinnen und Schiilern sind signifikant mehr Jungen als
Madchen vertreten.
= Schiilerinnen und Schiiler mit unterschiedlichen Profilen unterscheiden sich deutlich in Bezug auf
kulturelle und soziodkonomische Merkmale der Schilerfamilien.

= Die Betrachtung der Zusammenhange weist darauf hin, dass zwar substantielle
Korrelationen zwischen den drei domanenspezifischen Leistungstests bestehen, jedoch
eine nach Kompetenzdomanen und Inhaltsbereichen differenzierte Betrachtung von
Schulleistungen zu bevorzugen ist.

Institut fiir Schulentwicklungsforschung (IFS)  IEA — Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS)/Trends in International Mathematics and Science Study (TIMSS) © IGLU/TIMSS 2011
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Soziale Herkunft

= |n Deutschland — wie in vielen weiteren Teilnehmerstaaten — zeigen sich
zum Teil sehr stark ausgepragte soziale Disparitaten in allen drei
Leistungsbereichen.

= |nsgesamt zeigt sich fiir Deutschland, dass sich die relativ enge Kopplung
von Lesekompetenz und sozialer Lage der Elternhauser in den letzten
zehn Jahren nicht verandert hat.

=  Auch fur das Ausmald der sozialen Disparitaten in den mathematischen
und naturwissenschaftlichen Leistungen in Deutschland zeigen sich im
Vergleich zu 2007 keine bedeutsamen Veranderungen.

Migration

= Schilerinnen und Schiiler, die zu Hause nicht Deutsch sprechen, erzielen sowohl im Lesen
als auch in Mathematik und in den Naturwissenschaften schlechtere Leistungen als ihre
Mitschilerinnen und Mitschiiler, die zu Hause Deutsch sprechen.

= Die Differenzen in den naturwissenschaftlichen Kompetenzen sind noch starker
ausgepragt als in den mathematischen Kompetenzen.

= Fast jedes dritte Kind in Deutschland, bei dem zu Hause manchmal oder nie Deutsch
gesprochen wird, erzielt lediglich Leistungen, die unterhalb des Niveaus der
Kompetenzstufe lll liegen.
= positive Veranderungen im Vergleich zu IGLU 2001:
= Disparitdten in den Leseleistungen haben sich verringert

= Im Gegensatz zum durchschnittlichen Gesamtleistungsniveau in Deutschland konnten Kinder mit
Migrationshintergrund die Leistungszuwdchse, die sich bereits 2006 gezeigt hatten, halten.

= positive Veranderungen im Vergleich zu TIMSS 2007:

= In Mathematik erzielen Schiilerinnen und Schiler mit einem im Ausland geborenen Elternteil
signifikant bessere Leistungen als bei TIMSS 2007.

= Auch in den Naturwissenschaften konnten die Schiilerinnen und Schiiler mit
Migrationshintergrund aufholen.
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Ubergang von der Primar- in die Sekundarstufe |

= An der bereits vor zehn Jahren berichteten Schieflage hinsichtlich der
Schullaufbahnempfehlung hat sich nichts verandert — tendenziell hat sich die
Chance auf die Gymnasialpraferenz fiir Kinder aus oberen Schichten eher
vergrolert.
= Schullaufbahnpraferenzen der Lehrkrafte:
= seltener Hauptschulpraferenzen und haufiger Gymnasialpraferenzen

= beiidentischen Testleistungen zum Teil sehr unterschiedliche Noten und
Schullaufbahnpraferenzen

= Unter Bericksichtigung der Leistungen der Viertkladsslerinnen und Viertklassler lassen
sich unterschiedliche Chancen auf eine Gymnasialpraferenz in Abhangigkeit von der
sozialen Lage feststellen.

= Schullaufbahnpraferenzen der Eltern:

= unterschiedliche Chancen auf eine Gymnasialpraferenz in Abhangigkeit von der
sozialen Lage

= Kinder von un- und angelernten Arbeitern gegeniiber Kindern aus der oberen
Dienstklasse missen im IGLU-Lesetest rund 100 Punkte mehr erreichen, damit ihre
Eltern flr sie eine Gymnasiallaufbahn praferieren.

Schlussfolgerungen

= gezielte Unterstitzung fiir Schilerinnen und Schiler auf den unteren
Kompetenzstufen

= Ausbau der Anteile von Kindern auf den oberen Kompetenzstufen

= Reformierung der Lehrerbildung und des Leseunterrichts in der
Sekundarstufe |

= Verbesserung der Lehreraus- und -fortbildung (z.B. Diagnostik)

= Forderung von Schiilerinnen und Schiilern aus benachteiligten sozialen
Lagen

= Forderung von Schilerinnen und Schilern mit Migrationshintergrund

= Verstarkung des Angebots an Ganztagsgrundschulen und Nutzung des
Ganztags zur gezielten Forderung
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Die vollstdndigen Ergebnisse sind hier nachzulesen:

Bos, W., Tarelli, I., Bremerich-Vos, A. & Schwippert,
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Grundschulkindern in Deutschland im internationalen

Vergleich. Miinster: Waxmann.
ISBN 978-3-8309-2828-7
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TIMSS 2011. Mathematische und naturwissenschaftliche
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internationalen Vergleich. Minster: Waxmann.
ISBN 978-3-8309-2814-0
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Download der Presseinformationen:

http://presse.ifs-dortmund.de/IGLU_TIMSS 2011 _Pressekonferenz.pdf

Link zur Videoprasentation der Ergebnisse durch die
internationale Studienleitung:

http://www.iea.nl/

Link zur Internetprasenz der internationalen Studienleitung:
http://timssandpirls.bc.edu/

Internationale Ergebnisberichte, technische Dokumentation der Studie,
Beschreibung der Bildungssysteme der Teilnehmerstaaten (Encyclopedia)

Links zu IGLU 2011 und TIMSS 2011 in Deutschland:
http://www.ifs-dortmund.de/iglu2011.html

http://www.ifs-dortmund.de/timss2011.html

Die Ergebnisberichte zu IGLU 2011 und TIMSS 2011
sind hier erhaltlich:

http://www.waxmann.com/buch2828

http://www.waxmann.com/buch2814





